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Goc¢ hareketleri, insan yasaminda 6nemli bir yere sahiptir ve 6liim, korku,
baski vb. durumlara ek olarak gelir ve daha iyi sosyal yasam kosullar1 gibi
faktorler ile yakindan iliskilidir. Ekonomik, sosyal, siyasi ve cografi sebeplerle etki
alani siirekli artan goc hareketleri, go¢cmen, miilteci ve siginmaci gibi kavramlar:
ortaya cikarmistir. Yasanan go¢ hareketleri, ayrica bu alanla ilgili hukuki
ilerlemelere de kaynaklik etmektedir. insanlar1 goce tesvik eden ve zorlayan
faktorlerin goc iizerindeki olasi etkilerini arastirma hususunda yararlanilanve
genisletilebilir bir yapiya sahip olan Cekim Modeli, yapilan bircok go¢
calismasinda kullamlmaktadir.

Bu tez caliymasinda, Diinya’da en ¢ok gog¢ veren iilkelerin yer aldig1 Afrika,
Asya ve Orta Dogu’dan, en cok go¢ alan bolgelerden birisi olan Avrupa bolgesine
goc hareketleri, 6 goc veren ve 10 go¢ alan iilke 6zelinde 2015-2020 doénemi icin
statik panel veri analizi ile incelenmistir. Cekim Modeli ile elde edilen bulgulara
gore, goc edilen bolgedeki niifus ve gelir diizeyi go¢ hareketlerini aciklarken;
Genisletilmis Cekim Modelinden ekonomik, sosyal ve siyasi faktorlerin (gelir,
niifus, issizlik, sosyal aglar, giivenlik, ortak dil) go¢ hareketleri iizerinde anlamh
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica her iki modelde de mesafe faktorii gocii
etkileyen anlamh bir degisken olarak tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Afrika, Asya, Orta Dogu, Avrupa, Cekim Modeli
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Migration movements have an important place in human life. Those are
closely related to factors such as death, fear, pressure income and better social
living conditions. Migration movements, whose area of influence is constantly
increasing due to economic, social, political and geographical reasons, has revealed
concepts such as immigrant, refugee and asylum seeker. Migration movements are
also the source of legal progress in this field. The Gravity Model, which is used to
investigate the possible effects of factors that push and pull people to migrate and
has an extensible structure, is used in many migration studies.

In this thesis, migration movements from Africa, Asia and the Middle East,
where the most emigrant countries are located, to the European region, which is
one of the regions that receive the most immigrants, are examined with static panel
data analysisin terms of 6 emigrant and 10 immigration countries. According to
the findings obtained with The Gravity Model, while the population and income
level in the migrated region explain the migration movements meaningfully; it has
been concluded from The Extended Gravity Model that economic, social and
political factors (such as income, population, unemployment, social networks,
security, common language) are significant on migration movements. Additionally,
distance factor is determined as a significant variable affecting migration in both
models.

Keywords: Migration, Africa, Asia, Middle East, Europe, Gravity Model
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GIRIS Onur CELIK

1. GIRIS

Go6¢ kavrami, ortaya cikisindan bugiine kadar siirekli daha karmasik yapiya
biirlinen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mevcut kosullar, korkular, timitler ve
gergekler arasinda bir degerlendirme yapan insanlar, daha bol ve giivenli bir yasam
adina yiiksek refaha sahip bolgelere go¢ hareketini bir ¢are olarak gormektedir. Gog
hareketlerinin gergeklesmesinde kimi zaman kisisel tercihler belirleyici olurken; bazi
durumlarda go¢ hareketleri tercih olmaktan ziyade bir zorunluluktur ve degerlendlrmeye
tabii olmadan gergeklestirilmektedir. Baska bir ifade ile go¢, kimi zaman daha iyi
sartlara sahip olmak isteyenlerin, kimi zamansa yalnizca hayatta kalmak isteyenlerin
gogiidiir.

Diinya’nin gelismis bolgelerinden birisi olarak kabul edilen, insanlara goreceli
olarak daha iyi yasam kosullari sunan Avrupa Birligi (AB), gb¢ hareketlerinin en sik
gerceklestigi  bolgeler arasinda yer almaktadir. Insanlarin Diinya’nin  farkh
bolgelerinden bu bolgeye gog etmek istemesi, hem AB’nin hem de gog veren bolgelerin
sahip oldugu kosullar ile dogrudan iliskilidir. Yiksek tiiketimi vadeden ekonomik
diizen, daha insani kosullarda yasamay1 temsil eden sosyokiiltiirel ve siyasi yapi,
Avrupa Birligi’nin go¢ edenler igin tercih edilmesinde one ¢ikan Ozellikleri olarak
siralanabilir. Bunlar, bir gd¢ hareketi icin ayni zamanda c¢ekici faktorleri temsil
etmektedir. Ancak bir insanin veya grubun go¢ etmesi igin belirleyici olan tek neden,
goc edilen bolgelerdeki cekici faktorler degildir; bunun yani sira gégiin basladig: (geride
birakilan) bolgedeki itici faktorler de gogii etkilemektedir. Kisi ya da gruplar, gog
hareketlerinde iki bolgenin ihtiyaglarina cevap verme durumlarini karsilastirarak go¢
edip etmeyeceklerine karar vermektedir. Bu agidan bakildiginda bir bolgedeki savas,
yoksulluk, siyasi istikrarsizlik ve sosyokiiltiirel problemler goc hareketleri iizerinde
belirleyici olabilip; go¢ edenler agisindan (geride biraktiklart bolge igin) itici faktorleri
temsil etmektedir.

Avrupa Birligi’ne goc edenlerin biiyiik Olciide Afrika, Asya ve Orta Dogu
Bolgesi'nde yer alan iilkelerin vatandaslari oldugu bilinmektedir. Bu bolgelerde
yasayan insanlarin i¢inde bulundugu kosullar g6¢ hareketlerinde etkili olmaktadir. I¢
catismalar, bunalimlar, artan fakirlik ve diger ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi
kosullar gocii zorunlu hale getiren unsurlar olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Diger yandan
gelisen teknolojik akimlara bagli olarak bilgi otoyollarmin genislemesi, ulasim
maliyetlerinin diisiisii ve go¢ edilecek bolgedeki dnceki go¢ edenler ile kurulan iligkiler,
gbc¢ karar1 vermek iizere olan kisileri cesaretlendirmektedir.

Tim itici ve g¢ekici faktorler gb¢ hareketinin baslamasi igin belirleyici
olabilirken, gé¢ alan iilkelerin uyguladigi politikalar, go¢ hareketleri agisindan 6nemli
arz etmektedir. Gogii engelleyen, insani degerleri gz ardi ederek yalnizca sinirlar
korumay1 amaclayan politikalar gocii zorlastirabilirken; daha insancil bir tavirla pratik
bulan go¢ politikalart go¢li 6zendirebilmektedir.

Ulusal ve uluslararasi literatlirde yer alan arastirmalarda, bu ¢alismada oldugu
gibi, go¢ hareketlerinin ortaya ¢ikisinda etkili oldugu varsayilan degiskenler ile gogiin
biiyiikliikleri arasindaki iligkininampirik yontemlerle siklikla arastirildigi goriilmektedir.
Yapilan ¢aligmalarda go¢ hareketleri genel olarak iki farkli kapsamda agiklanmaktadir.
Birincide, go¢ hareketleri ile bir degisken arasindaki iligki, ele alinan degiskensiniri
cergevesinde incelenirken; diger yanda farkli tiirden bir¢ok faktorii igeren modeller
kapsaminda degerlendirilmektedir.Bu ¢aligmanin literatiirde yer alan bir¢cok arastirma
ile ortak yonlerinin bulunmasinin yani sira, ek olarak degindigi farkli bazi yonleri de
bulunmaktadir.Go¢ hareketlerinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi faktorler ile
iligkisini genis bir zeminde arastirmak, Diinya’nin en ¢ok go¢ veren bdlgelerinden olan
Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan Avrupa’ya yonelen go¢ hareketlerini aynmi diizlemde ele
almak ve goc hareketlerinin agiklanmasinda kullanilan Cekim Modeli Yaklasimin
genisleterek kullanmak, bu calismanin literatiirdeki diger calismalardan ayrilan
ozellikleri olarak siralanabilir.

Bu caligmada, 2015-2020 donemi igerisinde Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan
Avrupa’ya yonelen insani hareketler olarak ortaya ¢ikan refah arayisinin, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve siyasi gostergeler ile ele alinmasi ve insanlar1 goce iten ve Avrupa’ya
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¢eken  faktorlerin  gb¢  tizerindeki  anlamminampirik  olarak  incelenmesi
amaclanmaktadir. Ampirik aragtirmanin amaglarina ek olarak, yaygin kullanimda sik¢a
rastlanan hatali ifade edilis bi¢imi nedeniyle, gb¢men, siginmaci ve miilteci kavramlari
arasindaki farkliliklarin hukuki boyutta teorik bigcimde ortaya konulmasi da bu
calismanin amaglar1 arasindadir.

Calismanin amaclar1 kapsaminda, gerekli teorik sentezlerin ardindan, insanlarin
neden Avrupa’ya yonelmek istedigi ve neden yasadiklari iilkelerden ayrilmak istedigi
verilerle ifade edilebildigi Olgiide (Genisletilmis) Cekim Modeli Yaklasimi ile
arastirilacaktir.Calismanin amaci dogrultusunda kullanilan Cekim Modelinin referans
model olarak se¢ilmesinin nedeni, sosyal bilimlerdeki bir¢ok kavramin agiklanmasinda
siklikla kullanilmasi ve ek gostergelerle rahatlikla genisletilebilen, esnek bir model
Ozelligine sahip olmasidir. Aragtirmanin yontemi olarak teoriden uygulamaya gegiste
siklikla kullanilan veekonometrik yontemlerden biri olan panel veri analizinden
yararlanilacaktir. Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan secgilen birden fazla iilkenin ¢ok
sayidaki Avrupa iilkesinde go¢ hareketlerini hem belirli bir zaman dilimi igerisinde,
hem de farkli birimlerden toplanan veriler (yatay kesit veriler) bigiminde incelemek igin
panel veri analizinin kullanilmistir.

Belirlenen amag dogrultusunda, ¢alismanin birinci béliimiinde, amag, yontem ve
calismada yer alan boliimlere ait agiklamalara yer verilecek; ikinci boliimiinde, goc
hususundaki giincel ve nitel ¢alismalar uluslararas1 gog ile ilgili kurumlarin yayinladig
raporlar ¢ercevesinde incelenecek ve bir bolgeden baska bir bolgeye gd¢ eden insanlarin
goc kararinda etkili olan faktorleri arastiranampirik c¢aligmalara yer verilecektir.
Ayrintili bir literatiir taramasi ile konuyla aldkali 6dnceden elde edilen bulgular, iilke,
tarih, analiz yontemi ve arastirmacilarin bilgilerini kapsayacak bigimde aktarilacaktir.

Uglincii boliimde, gog ile ilgili kavramsal ve teorik cerceve cizilecektir. Gog ile
ilgili tanimlarin yapilmasi, birbirine oldukca yakin anlama sahip olan ve genelde birbiri
ile karistirilan kavramlarin acgiklanmasi ve go¢ konusunda bugiine ortaya konulmus olan
teorik yaklagimlarin ifade ettigi varsayimlardan bu boliimde bahsedilecektir.

Dordiincii boliimde, 6zel bir alan olarak gd¢ kavraminin iktisat teorilerindeki
yerine iliskin teorik agiklamalara yer verilecektir. Go¢ edenlerin ayni zamanda bir
tiretim faktorii olarak ekonomiye dahil olmasi, gogiin iktisadi yaklagimlar ¢ergcevesinde
degerlendirilmesini gerekli kilarken;bunun Gtesinde iktisat¢ilarin go¢ konusunda ortaya
koydugu fikirler ve birbirlerini elestirdigi noktalara deginmenin, her iki alana da
katkilar saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu nedenle c¢alismanin dordiincii boliimiinde
teorik sentezler yer alacak ve gogiin iktisat bilimindeki yeri bu teoriler ¢ergevesinde
anlatilacaktir.

Besinci boliimde, go¢ hareketlerinin Avrupa 6zelinde gegmisten bugiine kadar
siiregelen hikayesi, Avrupa’nin tecriibe ettigi goc evreleri siirecleri aciklanacaktir.
Farkli tarthi donemlerin bir ayrim olarak belirlendigi besinci boliimde, Avrupa’da Kita
i¢i, dis1 ve Avrupa Kitasi’na yonelen gogler anlatilacaktir.

Altinc1 boliimde, Avrupa’ya gdc¢ edenler icin belirleyici oldugu varsayilan
sosyal, kiiltiirel ve siyasi nedenlerin go¢ iizerindeki beklenen etkisi, go¢ alan ve go¢
edenleri kabul eden iilkeler 6zelinde agiklanacaktir. Gogii etkileyen faktorler olarak
secilen bu gostergeler, goc ile iliskisi yiiksek oldugu diisiiniilen ve bir veri seti ile ifade
edilebilenler arasindan secilecektir. Ortaya konulan bu veriler, Diinya’nin en biiyiik
ekonomisi ve ortalama degeri ile karsilastirilarak cekici ve itici faktorler baglaminda
degerlendirilecektir.

Yedinci boliimde, farkli bolgelerden Avrupa’ya yonelen insanlarin -gogleri
esnasinda ve sonrasinda- kaderlerini biiyiikk Olglide etkileyen wuluslararasi gog
anlagmalar1 agiklanacaktir. Ayrica hem Avrupa’nin hem de Tiirkiye’nin gé¢ edenlere
kars1 gostermis oldugu yaklasim, bu iki bolgedeki yonetimlerin olusturdugu goc
politikalar1 ekseninde uluslararas1 hukuk kurallarini ve gerekli karsilagtirmalart igerecek
bir sekilde ele alinacaktir.

Sekizinci boliimde, uluslararasi go¢ hareketlerinin acgiklanmasinda kullanilan
Cekim Modeli temel varsayimlart ile aciklanacaktir. Bu boélimde ayrica, Cekim
Modeli’nin -6znel durumlar karsisinda modele dahil edilen yeni degiskenler ile-
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tiretilmis hali olan Genisletilmis Cekim Modeli, gog¢-faktor iliskisi baglaminda
tanitilacaktir.

Dokuzuncu boéliimde, calismanin amaci kapsaminda kurulan Genisletilmis
Cekim Modeli, uygun olan ampirik yontemlere ait metodolojik agiklamalarin ardindan
sinanacaktir. Sinama dahilinde segilen bagimli ve agiklayic1 degiskenlerin olusturdugu
modelin uygunlugunun tespit edilmesinin ardindan elde edilen bulgular bu bdéliimde
aktarilacaktir.

Onuncu boliimde, elde edilen teorik ve ampirik bulgular degerlendirilecek;
literatiirde yer alan caligmalar bulunan sonuglar ile karsilastirilacaktir. Ayrica elde
edilen nesnel sonuglar 1s18inda go¢ konusunda olusturulabilecek politikalara dair
Onerilerde bulunulacaktir.

Calismanin tiim boliimlerinde, teori, model ve uygulama iligkisi dikkate
alimacaktir. Diger bir ifade ile, teorik bdliimlerde Cekim Modeli kapsaminda yer alan
faktorlere ve ampirik analize gondermeler yapilacak olup; ampirik analiz boéliimiinde
elde edilen bulgularin teoride yer alan bulgularla hangi Olclide Ortlistigi
degerlendirmelere dahil edilecek ve calismanin bdliimleri arasinda biitiinliik saglanmaya
calisiimastir.

Elde edilen bulgulara gore, Cekim Modeli ve Genisletilmis Cekim Modelinin
referans lilkeler ve donem icin go¢ hareketlerinin aglklanmasmda gegerli bir model(ler)
oldugu bir kez daha dogrulanmistir. G6¢ edenlerin go¢ kararini etkileyen faktorler,
ekonomik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve cografi kosullara bagh olarak
degisebilmektedir. Cekim Modeli kapsaminda elde edilen bulgularda varis bolgesindeki
gelir ve niifus diizeyi etkili olup, cekici faktorler 6n plana ¢ikarken; Genisletilmis
Cekim Modelinden elde edilen sonuglarda, gelir, niifus, sosyal aglar, issizlik ve
giivenlik gibi konular gé¢ hareketlerinin fonksiyonu olarak tespit edilmis; hem itici hem
de ¢ekici faktorlerin etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.
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2. KONU ILE ILGILI ONCEKI ARASTIRMALAR

Go¢ kavrami, bolgelerin, toplumlarin ve cografyanin sahip oldugu ozelliklere
gore farkli agilardan ele alinmistir. Go¢ kavraminin insan yasaminin bir pargasi olmast,
cok sayida aragtirmanin yapilmasina neden olmus ve bu durum konu ile ilgili genis bir
literatiiri beraberinde getirmistir. Go¢ kavramini konu alan literatiir sosyal bilimlerin
tiim alanlar1 ile dogrudan veya dolayli olarak iligki igerisindeyken, bilim dallar1 go¢
kavramini genellikle kendi varsayimlari gergevesinde ecle almis; ortaya koyduklari
hipotezleri bir¢ok yontemle sinayarak go¢ konusundaki bilimsel sonuglarini elde
etmislerdir.

Gog ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda, insanlar1 gége iten ve hususi
olarak bir bolgeye ceken faktorlerin go¢ iizerindeki etkilerinin bazen agiklayici
degiskenler 6zelinde bazense bir model ¢ergevesinde sikga arastirildigi goriilmektedir.
Genel itibartyla farkli degiskenlerin gog tizerindeki etkisini inceleyen ve referans model
olarak Cekim Modeli’ni kullanan arastirmalarda, gogii aciklamak adina modelde yer
verilen degiskenler ¢esitlenebilmektedir. Modeldeki degiskenlerin ¢esitlendirilmesinin
temel nedeni, her varsaymn tiim gd¢ hareketleri ve gd¢ hareketinin
basladlgl/tamamlandlgl bélge i¢in gegerli olmamasidir. Ayrica modelin gegerliliginin
saglanabilmesi (dogru modelin kurulabilmesi) ve bu sayede agiklayici degiskenlerin gog
hareketi lizerindeki etkilerinin yorumlanabilmesi i¢in de bu yonteme bagvurulmaktadir.

Giincel go¢ gelismeleri, Cekim Modeli veya Cekim Modelinde yer alan
degiskenler ile yapllan analizler icin cesitli smiflandirmalar yapilabilmektedir. Bu
ayrimlardan birisi, gociin ortaya cikist ve sonraki evrelerde yer alan doniisiimlerin
aciklanmast {izerine kurulan, gociin nedenlerini ortaya koyan, nitel ve ampirik
calismalar1 temsil eden siiflandirmadir.

2.1. Nitel Arastirmalar

Ulusal ve uluslararas: literatiirde gog ile ilgili cesitli teorik (;ahsmanln yer
almaktadir. Gog ile ilgili yapilan teorik arastlrmalar genel olarak gogilin tiirleri,
nedenleri ve go¢ konusundaki bolgesel gelismeler lizerine yogunlagsmaktadir. Ancak bu
calismalara teorik aciklamalarin yer aldigr boliimlerde deginileceginden, bu bdliimde
yer verilmeyecektir. Konu ile ilgili teorik arastirmalar i¢in, son dénemde gog ile ilgili
giincel gelismeleri ortaya koyan, go¢ konusundaki mevcut durumu cesitli gostergelerle
aktaran ve go¢ kimligi ile ilgili ¢ikarimlarda bulunan caligmalar ele almacaktir.
Yaymlanan bu ¢alismalar, Birlemis Milletler (BM), Avrupa Komisyonu (EC) ve
Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) gibi gd¢ konusunda caligmalar yapan uluslararasi
kurumlarim yillik raporlar1 arasindan secilecektir.

Birlesmis Milletler(2015), uluslararasi go¢ raporunda, goé¢ konusu birgok
yoniiyle ve cesitli istatistiksel verilerle incelenmistir. Yas, cinsiyet, goglin yonii gibi
konular, raporun temel gostergelerini olugtururken; go¢iin karakteri ve gelecegi ile ilgili
bilgiler raporun ele aldig bllgller arasinda yer almaktadir. Birlegsmis Milletler (BM)’in
uluslararas1 gé¢ raporuna gore, Diinya capindaki gé¢ eden kisi sayist son on bes yilda
hizla artmaya devam ederken; 2015 yilina gelindiginde bu sayr 250 milyona
yaklagmistir ve tim uluslararasi diizeyde goc¢ edenlerin yaklasik {igte biri Avrupa’da
yasamaktadir. 2014 yili verilerine gore en yiiksek sayida go¢ edeneev sahipligi yapan
tilke Tiirkiye olurken; Diinya’daki tiim miiltecilerin yarisindan fazlast Suriye Arap
Cumhuriyeti (3,9 milyon), Afganistan (2,6 milyon) ve Somali (1,1 milyon) iilkelerinden
goc hareketine baglamistir. Uluslararas1 go¢ konusunda kadinlar goreceli olarak daha az
g6¢ etme egilimindedir ancak Avrupa’daki kadin gé¢ edenlerin sayis1 erkeklerden daha
fazladir. Diger yandan Diinya ¢apindaki go¢ edenlerin ¢cogu, orta gelirli iilkelerden gog
etmektedir ve goc¢ hareketlerindeki artiglar orta gelirli iilkelerde goreceli olarak daha
yiiksek seyretmektedir. Orta gelirli tilkelerden go¢ edenlerin biiyliik ¢ogunlugunun
yiiksek gelirli tilkelerde yasadig1 goriilmektedir. Yayimlanan rapora gore Avrupa’yagoc
edenlerin meydana getirdigi net gog¢, Avrupa’nin niifus biyiikligiindeki azalist
Onlemektedir.
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Avrupa Komisyonu(2016), yillik raporuna gére, 2015 yilindan daha az olsa da,
2014 yilina kiyasla toplam siginmaci sayist Avrupa’da artis gostererek yaklasik 1,25
milyon kisi olarak kaydedilmistir. Bagvuranlar arasinda 6n plana ¢ikan vatandasliklar,
Suriye Arap Cumhuriyeti, Afganistan ve Irak olmustur. Basvuru yapan bu ii¢ iilke
vatandaglarinin sayisi, Avrupa Birligi’ne yapilan siginmaci basvurularinin yarisindan
fazlasmni temsil etmektedir. Basvuru yapilan llkeler acisindan ilk {i¢ sirada Almanya,
Italya ve Fransa bulunmaktadir. Avrupa Birligi’ne yapilan bagvurularin 2016 yilinda
%61°1 kabul goriirken, %39’u olumsuz sonuglanmustir.

IOM (2016), baz1 Avrupa iilkelerinin go¢ yonetimi konusundaki gelismislik
diizeyini gosteren bilgileri ¢esitli kriterler 6zelinde ele almistir. Kurumsal kapasite, go¢
edenlerin haklari, giivenli ve diizenli gelis, emek gog¢ii yonetimi ve bolgesel ve
uluslararast isbirligi kriterlerine gore degerlendirilen gd¢ yonetimi, Almanya igin
strastyla, olgun, gelismis, olgun, gelismis ve olgun seklinde tanimlanmustir. Italya igin
gelismis, gelismis, gelismekte, gelismis ve olgun diizeyleri belirtilirken; Isve¢’te bu
durum gelismis, olgun, gelismis, gehsmls ve olgun olarak snalanmlstlr Diinya’da
meveut durum itibartyla en fazla sigimmaci ve miilteciye ev sahipligi yapan tlke olan
Tirkiye’nin gd¢ konusundaki gelismislik diizeyi, kurumsal kapasite i¢in olgun, go¢
eden haklar1 i¢in gelismis, giivenli ve diizenli ge¢is i¢in gelismekte, emek gogi
yonetiminde gelismis ve son olarak bolgesel ve uluslararasi isbirligi hususunda olgun
olarak ifade edilmistir.

Birlemis Milletler (2017), yillik raporunda yer alan istatistiklere gore, Diinya
capinda uluslararasi diizeyde go¢ eden sayist hizla artmaya devam etmektedir. 2000
yilinda 173 milyon civarinda olan uluslararas1 go¢ eden kisi sayisi, 2017 yilinda 258
milyona ulagsmistir. Tiirkiye, 3,1 milyon miilteci ve sigmmmaci ile Diinya’nin en fazla
miilteci niifusuna ev sahipligi yapmaya devam eden iilkesi olurken, Tirkiye’yi Urdiin,
Filistin, Liibnan ve Pakistan gibi iilkeler takip etmektedir. 2017 yilinda Avrupa bolgesi
en fazla go¢ edenin Diinya’ya geldigi iki bolgeden biri 6zelligine sahip olmustur. Eger
Avrupa’ya net bir gé¢ akis1 bulunmasaydi, Avrupa’nin niifusunun 2000-2015 yillar
arasinda %?2 biiylimek yerine %1 azalig gosterecegi raporda belirtilmistir. Yiiksek gelirli
tilkeler, tim uluslararas1 gd¢menlerin yaklagik ticte ikisine ev sahiplii yapmaktadir.
2017 yili itibariyla Diinya capindaki tiim uluslararas1 diizeyde gd¢ edenlerin %64’
yiiksek gelirli iilkelerde yasamaktadir. Diinya’daki uluslararasi go¢ edenlerin %36’s1
orta veya diisiik gelirli iilkelerde bulunmaktadir. 2000 yilina kiyasla yiiksek gelirli
ilkelerdeki gd¢men sayis1 artis gosterirken, diisiik ve orta gelirli iilkelerdeki go¢ eden
sayis1 azalmaktadir. Uluslararas1 go¢ konusunda, zorla yerinden edilmelerin de yillar
icerisinde artig gosterdigi deifade edilmektedir. 2016 yilinda Tirkiye, 3,1 milyon
siginmactya kapilarint agmistir ve iilke 2000 yilindaki 3 binin tizerindeki go¢ edenden
sonra, son donemlerde en ciddi artis1 yasamustir. 2000-2017 yillar1 arasinda Asya
kaynakli uluslararast go¢ eden sayist bu konudaki en biiyiik artigi gostermistir ve 40
milyonun iizerinde seyretmistir. Raporda, baz1 go¢ koridorlarin diger bolgelere gore
on plana ¢iktig1 belirtilmektedir. Afrika ve Kuzey Amerika gog¢ hareketliliginin en
yogun yasandig1 ¢ikig-varis noktasi olurken; tek bir iilkeden baska bir iilkeye goc
hareketliligi konusunda, Suriye Arap Cumbhuriyeti’'nden Tiirkiye’ye goc hareketleri
2017 y1l1 i¢in besinci sirada bulunmaktadir.

IOM(2018)’unyayinladig1r gb¢ raporunda, degisen gd¢ dinamiklerine dikkat
cekilirken, agikca belirtiliyor ki dijital devrim, teknoloji ve seyahat maliyetindeki
azalmalar uluslararas1 go¢ hareketlerini daha kolay hale getirmektedir. Bunlara ek
olarak, ekonomik refah, esitsizlik, demografi, siddet ve ¢atisma ile ¢evresel degisimleri
iceren etkiler gocli destekleyen faktorler olarak siralanmaktadir. Insanlarin ¢ogunlukla
is, aile ve egitim ile ilgili nedenlerde go¢ ettigi, diger taraftan catigma, zuliim ve afet
gibi zorlayic1 nedenlerle de goc¢ edebildigi raporun ortaya koydugu durumlar
arasindadir.IOM’un 2018 raporuna gore, yapilan iltica bagvurulari ile ilgili olarak, 2016
yilinda yapilan toplam 2 milyon iltica bagvurusunun 700 binden fazlasinin bir Avrupa
ilkesi olan Almanya’ya yapilmis ve bu say1 ile Almanya ilk sirada yer almigstir.
Birlesmis Milletler’in yetkisi altindaki miilteciler i¢in ilk 10 mense iilkede igerisinde,
Suriye Arap Cumbhuriyeti, Afganistan, Somali, Sudan gibi iilkeler yer almaktadir.
Suriye’deki devam eden c¢atisma, Afganistan’da otuz yili askin siiredir yasanan
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istikrarsizlik ve Sudan’da meydana gelen siddet olaylari, bu iilkelerde baslayan goc
hareketlerinin nedenleri olarak siralanmaktadir.

Birlesmis Milletler (2019)’in uluslararas1 go¢ raporunda, gé¢ edenlerin sayisinin
yaklasik olarak 272 milyon kisiye ulastifi tahmin edilmektedir. Tiim uluslararas1 gog
edenlerin %65°1 yiiksek, %30’u orta ve %5’1 diisiik gelirli {ilkede yasamaktadir. Rapora
gore, 1990-2019 donemi arasinda uluslararasi go¢ eden sayisi, Diinya genelinde
yaklasik olarak 119 milyon kisi artis gostermistir. Bu donemde Avrupa’daki go¢ eden
sayisina 30 milyon kisi daha eklenmistir. Ayrica uluslararas1 gog¢ giiclii bir olgu olsa da,
go¢ hareketlerinin belirli iilkelerle sinirli kaldigi belirtilmistir. Yalnizca 20 {ilkenin
Diinya’daki uluslararasi gd¢ edenlerin tigte ikisine ev sahipligi yapiyor olusu, bu durum
icin 6nemli bir gostergedir. En fazla gé¢ edene ev sahipligi yapan ii¢ iilke siralamasinda
Amerika Blrleslk Devletleri, Almanya ve Suudi Arabistan yer almaktadir. Ulkelerin
konuk ettigi goc¢ eden kisi sayisi 2019 yilinda Amerika Birlesik Devletlerinde 51,
Almanya ve Suudi Arabistan’da 13 milyon olarak kaydedilmistir.

IOM (2020), uluslararas1 go¢ raporunda, gog ile ilgili tartigmalar i¢in baslangi¢
noktas1 sayilar olarak belirlemistir. Olgekteki degisiklikleri ortaya ¢ikan egilimler ve
gbc gibi kiiresel diizeydeki sosyal ve ekonomik doniisiimlerle anlamak gerektigi ifade
edilmistir. Raporun 2019 yili verisine gore, kiiresel niifusa oranla Diinya’daki her 30
kisiden biri gb¢ eden kisi durumundadir.

2.2. Nicel (Ampirik) Arastirmalar

Insanlarin neden gég ettikleri ile ilgili ampirik arastirmalar, agirlikli olarak gog
edenlik ve gb¢ eden kisiliginin itici ve gekici faktorleri Gizerine yogunlagmaktadir.
Boylelikle gog¢ karari, itme faktorleri, cekme faktorleri ve ag faktorleri kapsaminda
ortaya Qlkabllmektedlr Itici faktorler, insanlar1 kendi iilkelerinden uzaklastiran faktorler
iken cekici faktorler, insanlar1 yeni bir iilkeye ¢eken faktorlerdir. Ayrica aglar, bir gog
hareketinin ardindan onemli hale gelen faktorlerdir. Go¢ kararinin verilmesinde itme ve
cekme faktorleri ekonomik sebepler olarak karsimiza ¢ikabildigi gibi bazi durumlarda
ekonomik olmayan sebeplerle de kendini gosterebilmektedir. Ekonomik itici faktorler
arasinda issizlik, eksik istthdam veya diisiik licret gibi gostergeler yer alirken; go¢
edenler zuliim veya savas gibi ekonomik olmayan politik faktorlerden dolayr da kendi
ilkelerinden ayrilabilmektedir. Bu kapsamda diger ekonomik olmayan itici faktorler
arasinda egitim firsat1 eksikligi veya yiiksek su¢ oranlari gibi ¢esitli glivenlik endiseleri
de yer alabilmektedir. Bazen de bu itici faktorler, kuraklik veya su baskini gibi mahsul
kithgr nedeniyle iicretleri disiirebilecek veya siyasi istikrarsizlifa ve giivenlik
eksikligine yol agabilecek degisken gevresel kosullara baglanabilir (Esses vd., 2017: 2).

Ulusal ve uluslararasi literatiirde, gogii etkiledigi varsayilan degiskenlerin gog
tizerindeki etkilerini Cekim Modeli ve ampirik analiz ile inceleyen ¢ok sayida ¢alisma
yer almaktadir. Ayrica gogii agiklamada Cekim Modelinde bulunan degiskenlere, go¢
veren/alan bdlgelerin ¢ekici ve itici faktorlerini ekleyerek genisletilmis/diizeltilmis
Cekim Modelini tiireten ve analizi bu sekilde gerceklestiren c¢aligmalar da
bulunmaktadir. Son olarak, Cekim Modelinde yer alan agiklayict degiskenleri, bir
model olarak degil, bagimsiz degiskenler olarak kullanan ve bu degiskenlerin gog
tizerindeki etkilerini sinayan ¢alismalar ile de karsilagilmaktadir.

Abel vd. (2019), Asya’nin kendi igerisindeki, Asya’dan disariya ve Diinya’nin
diger bolgelerinden go¢ hareketlerini 1990-2015 donemi i¢in genisletilmis Cekim
Modeli kapsaminda panel veri analizi ile incelemistir. Asya igerisindeki go¢ igin,
niifusun yogun oldugu bolgelere goc hareketinin gerceklestigi ifade edilmistir. Gelir,
goc eden stoku ve kolonyal iliskiler degiskenleri gogli artiran unsurlar olarak
siralanirken; mesafe degiskeninin gogii azalttig1 sonucuna ulagilmistir. Asya’dan diger
bolgelere goc i¢in, gelir, go¢ eden stoku, sosyal aglar ve niifus gocii artirirken; mesafe
degiskeni go¢ii azaltmaktadir. Son olarak diger bolgelerden Asya’ya gog¢ hareketlerinde,
niifus ve sosyal aglarin go¢ lizerinde pozitif, bolgeler arast mesafe degiskenin ise negatif
etki gosterdigi belirtilmistir.

Acar (2017) Tiirkiye’den 20 Ekonomik Kalkinma ve Isblrhgl Orgiitii (OECD)
tilkesine gocii 1980-2010 donemi i¢in Cekim Modelinden tiirettigi denklemi kullanarak
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panel veri analizi ile incelemistir. Cinsiyet, zaman ve nitelik gibi 6zelliklere gore farkl
modellerin kuruldugu ¢alismadan elde edilen sonuglara gore, cinsiyet, zaman ve egitim
degiskenleri uluslararasi isgiicli hareketliligi ile yakindan iliski halindedir. G6¢ ve
mesafe iliskisi tiim cinsiyet ve isgiicii gruplarinda negatif etki gosterirken; issizlik
konusunda farkliliklar saptanmistir. Kadin ve kalifiye isglicii gocii bolgeler arasindaki
igsizlik farkliliklari ile pozitif, erkek ve kalifiye olmayan isgiicii negatif iliskiye sahiptir.

Agbola ve Acupan (2010), Filipinler’den diger iilkelere gogiin belirleyicileri
tizerine yaptiklari ¢alismalarinda 1975-2005 dénemi i¢inCekim Modeli kapsaminda yer
alan degiskenler ve diger olasi ¢ekici faktorleri,panel veri analizi ile incelemislerdir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore, niifus yogunlugu go¢ lizerinde negatif ve
anlamli bir etkiye sahiptir. Ayrica, Filipinler’deki gelir, ekonomik gelismislik ve
yetiskin okuryazarlik diizeyi gocii azaltan bir faktorler olarak tespit edilmistir.

Bertocchi ve Strozzi (2008), secilmis 14 iilke i¢in 1870-2010 déneminde
gerceklesen go¢ hareketleriniCekim Modelinde yer alan degiskenler ve kurumsal olan
ve olmayanfaktorler ¢ercevesinde panel veri analizi ile incelemistir. Calismada, iicret
farkliliklarinin  go¢ii  pozitif, tarimsal kesimin gocii negatif etkiledigi sonucuna
ulagilmistir. Bunlarin disinda geng niifustaki artisin da gocii azalttig1 analizden elde
edilen bulgular arasinda yer almaktadir. Siyaset ve go¢ ile ilgili kurumlarn gog
hareketleri lizerinde pozitif ve anlamli bir etki gosterdigi ve bu etkinin kurulan modelde
yer alan agiklama diizeyini biiylik 6l¢iide artirdig: belirtilmektedir.

Clark vd. (2007), Diinya’nin gesitli bolgelerinden Amerika Birlesik Devletleri
(ABD)’ne gocii 1971-1998 dénemi i¢cin Cekim Modeli kapsaminda yer alan degiskenler
ve diger olast ¢ekici ve itici faktorler 6zelindepanel veri analizi ile arastirmistir.
Calismada yer alan analizden elde edilen sonuglara gore, diger lilkelerden ABD’ye go¢
konusunda, gelir 6nemli bir faktordiir. Goce baslanan bolgedeki gelir azaldik¢a gog
hareketi artmaktadir. Baslangic iilkesindeki egitim, gen¢ niifus ve adaletsizlik arttikca
ABD’ye go¢ de artmaktadir. Mesafe degiskeni gocii azaltirken, ABD’deki gog¢ stoku
gocii artirmaktadir.

Czaika ve Parsons (2017), 2000-2012 dénemi igin 10 OECD iilkesine gogii
yiksek vasifli iggiicii go¢l bir referans model kullanmadan gekici ve itici faktorler
kapsaminda panel veri analizi ile incelemistir. Caligmanin sonuglarina gore, go¢ edenler
icin hiikiimetlerin belirledigi kalici ikamet izinleri yliksek vasifli iscilerin gocilinii
artirirken, go¢ edenler agisindan niteligi diisiirmektedir. Cilinkii kalic1 ikamet izni
vasifsiz go¢ eden grubunu daha fazla ¢cekmektedir. Ancak diploma ve sosyal giivenlik
anlagmalari, her iki go¢ eden grubu i¢in de ¢ekici bir faktorken, vasifli isgiiclinii daha
cok goce tesvik edeceginden go¢ edenler arasindaki niteligi artirmaktadir.

Cetin (2019), Orta Asya’dan Tiirkiye ve Rusya’ya goc¢ii, 1990-2013 donemi i¢in
Cekim Modeli ve diger cekici faktorler kapsaminda panel veri analizi ile incelemistir.
Elde edilen sonuclara gore, mesafe faktorii gocii azaltirken; gelir farkliliklari, tarihsel ve
kiiltiirel baglar go¢ hareketlerini artirmaktadir.

Dedeoglu ve Geng (2017), Tiirkiye’den 31 Avrupa iilkesine gog¢iin nedenlerini
1960-2013 donemi i¢in Cekim Modeli yaklasimini genisleterek panel veri analizi ile
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore Cekim Modeli referans donem ve iilkeler i¢in
gecerlidir. Modele gore, go¢ edilen iilke ile orijin tilkedeki (1) gelir, (ii) niifus farki gocii
pozitif olarak etkilemektedir. Ayrica Tiirkiye’den Avrupa’ya go¢ eden kisilerin, Tiirk
niifusun 6nemli seviyede oldugu iilkelere go¢ etmeyi daha fazla tercih ettikleri sonucuna
da ulagilmistir.

DeWaard vd. (2012), Avrupa’daki gog¢ hareketlerini 27 Avrupa iilkesi ve Norveg
icin Go¢ Sistemleri Teorisi kapsaminda ele aldig1 ¢alismasinda, 2003-2007 donemini
referans almis ve kiimeleme analizinden yararlanmistir. Calismadan elde edilen
bulgulara gore, niifus ve igsizlik oranlar1 go¢ lizerinde anlamli bir etkiye sahiptir. Go¢iin
baslandig1 bolgedeki issizlik ile go¢ arasinda negatif bir iliski bulunurken, insanlarin
niifusun daha kalabalik oldugu bolgelere goc egiliminde olduklart sonucuna ulagilmstir.

Dinger ve Muratoglu (2014), Tiirkiye’den OECD iilkelerine gergeklesen gogii
inceledikleri ¢alismalarinda, referans donem igin 1960-2010 yillarin1  segerek
Genisletilmis Cekim Modeli yaklasimi ve panel veri analizini kullanmistir. Calismadan
elde edilen bulgulara gore, iilkelerin gelirleri uluslararasi goclerin en 6nemli ekonomik
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belirleyicilerinden biri olmustur. Bireysel veya toplumsal olarak alinan gé¢ kararlarinda
yiiksek gelir diizeyine ulasmak temel motivasyon olmus ve gog¢ i¢in goreceli olarak
daha yiiksek gelire sahip iilkeler tercih edilmistir. Niifus konusunda genel yargi olan
niifusu yliksek iilkelerin go¢ vermesi, diisiik iilkelerin gé¢ almasi hipotezi bu calisma
icin dogrulanmistir. Diger yandan g¢alismada, go¢ eden sayist yliksek iilkelerin daha
fazla tercih edildigi saptanmistir. Son olarak iki iilke arasindaki mesafe ile gé¢ eden kisi
sayis1 arasinda negatif ve anlamli bir iliski bulunmustur.

Drabo ve Mbaye (2011), gelismekte olan {ilkelerde meydana gelen gog
hareketlerini 1950- 2010 donemi kapsaminda referans bir model kullanmadan mensei
tilkedeki faktorler ve panel veri analizi ile incelemistir. Yapilan analiz sonuglarina gore,
goclin basladig1 bolgedeki dogal afetler ve sivil savaslar go¢ hareketlerini artirmaktadir.
Ayrica c¢ikis noktasindaki gelir diizeyi, go¢ hareketini azaltan bir faktor olarak tespit
edilmistir.

Drabo ve Mbaye (2015), gelismekte olan iilkelerden OECD iilkelerine gogii,
1900-2010 donemi, gog-dogal felaketler ve egitim faktorii agisindan belirli bir model
kapsami olmadan panel veri analizi ile arastirmigtir. Elde edilen bulgulara gore dogal
felaketler gd¢ hareketlerini pozitif yonde etkilemekte/artirmaktadir. Ayrica egitim
acisindan vasifli kisiler icin yapilan analize gore, gociin basladigi bolgedeki gelir
azaldiginda go¢ hareketleri artmaktadir. Bu durum, calismada, gelismekte olan
iilkelerden OECD iilkelerine gociin beyin gocli Ozelligi tasidifi bigiminde ifade
edilmistir. )

Feridun (2007), farkli bircok iilkeden Isve¢’e gogii, Cekim Modeli degiskenleri
olan gelir ve issizlik agisindan ele aldigi caligmasinda 1980-2004 arasindaki donemini
panel veri analizi ile incelemistir. ARDL simir ve Granger nedensellik testleri ile yapilan
analizin sonuclarina gore, goc ve acgiklayici degiskenler arasinda uzun donemli iliski
vardir. Gog ile gelir arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi bulunurken, igsizligin goc¢iin
nedeni oldugu tespit edilmistir.

Fitzgerald vd. (2014), 1980-2006 donemi i¢in, seg¢ilmis 178 tilkeden 18 varis
noktasina gocii, Cekim Modeli degiskenlerinin de yer aldigi bir¢ok faktorii igerecek
bicimde modelleyerek (Genisletilmis Cekim Modeli) panel veri analizi ile
incelemisglerdir. Calismadan elde edilen sonucglara gore gelir faktorii goc¢ iizerinde
anlamli bir etkiye sahip degildir. Ortak sinir, go¢ edenlerin haklar1 ve gog¢ edenlere
iligkin politikalar gocii artiran anlamli faktorler olarak belirlenirken; mesafe, issizlik,
gidilen bolgedeki niifus ve yerlesim maliyetleri gocli azaltan aciklayic1 degiskenler
olarak tespit edilmistir.

Grooschl ve Steinwachs (2017), 1980-2010 donemi i¢in 226 gog¢ veren iilkenin
g6¢ hareketlerini Cekim Modeli degiskenleri vedogal felaketlerin etkisi agisindan panel
veri analizini kullanarak arastirmistir. Elde edilen bulgulara gore, deprem, volkanik
patlama vb. etkileri iceren tehlike indeksi igin istatistiksel olarak anlamli sonug
bulunamamistir. Ancak go¢ edilen bolgedeki bir sivil savas ve gd¢ mesafesi, goc
hareketlerini negatif ve anlamli olarak etkilemektedir. Go¢ii basladig1 bolgedeki bir sivil
savas ve go¢ edilen bolgedeki kullanilan dilin ortak olmasi, go¢ hareketlerini
artirmaktadir.

Hatton ve Williamson (2003), Afrika’dan OECD iilkelerine gogii, Cekim
Modelinin degiskenlerinden olan gelir Kriteri ve Afrika’daki hastalikdurumu agisindan
panel veri analizi ile incelemistir. Gelecek yillar icin, Afrika’da artan niifusla birlikte
olusacak go¢ hareketini tahmin eden analizin bulgularina gore, 2025 yilina kadar
Afrika’dan OECD iilkelerine gelir odakli go¢ hareketlerinin artacagi 6ngdriilmektedir.
Bu baskiin temel nedeni olarak, Afrika’da artan niifus ve bunun sonucunda olusacak
gelir diistikliigii ifade edilmektedir. Ayrica calismada, Afrika’daki hastaliklarini
kontroliiniin gd¢ tizerinde etki gosterecegi belirtilmistir. Afrika’da yayilan hastaliklar
artis gosterirse go¢ hareketlerinin azalacagl 6ngdriilmektedir. Hastaligin kontrol altina
alinmas1 durumunda ise Afrika’dan OECD iilkelerine go¢ hareketi hizlanabilecektir.

Helliwell (1997), 1988-1992 donemi i¢in panel veri analizi yontemi ile Cekim
Modeli Yaklagimini kullanarak Kanada’nin ABD ve ¢evre bolgeleri ile olan gog
hareketlerini incelemistir. Arastirmanin sonucglarmma gore gdc¢ akimlart nispi gelirle
dogru orantiliyken sinir etkisi ile ters orantilidir.
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Iancu vd. (2017), Cekim Modelinde yer alan degiskenlerin bir kismini ve diger
bazi ekonomik faktorleri bir araya getirerek 1995-2014 doneminde Romanya’dan
secilmis AB {ilkelerine gocii panel analizi ile incelemistir. Calismanin sonuglarina gore,
gb¢ veren lilke olan Romanya’nin geliri, sanayi istihdami ve dogrudan yabanci yatirimi
arttikca g06¢ hareketleri azalmaktadir. Diger yandan Romanya’daki issizlik,
Romanya’dan referans iilkelere go¢ii artirmaktadir.

Karemera vd. (2000), 1976-1986 donemi i¢in panel veri analizi yontemi ile
Cekim Modeli Yaklasimini kullanarak Kanada ve ABD 06zelinde yaptig1 ¢alismasinda,
iilkelerin niifus oranlar1 ve gelir diizeylerini gogcii etkileyen en 6nemli faktorler olarak
tespit edilmistir. Gogiin basladig iilkenin niifusu gogii negatif etkilerken, gelir farklari
pozitif etkilemektedir.

Kim ve Cohen (2010), 1950-2007 donemi i¢in 17 Kuzey Avrupa tilkesine gogii
Cekim Modeli yaklasimina baska faktorler de ekleyerek panel veri analizi ile
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore kaynak iilkenin niifusu, bebek 6liim orani ve
ortak resmi dil gogli artirirken, ayrica varis iilkesindeki diisiik 6liim orani da gogii
artirmaktadir. Iki iilke arasindaki mesafe ise go¢ii azaltmaktadir.

Ko¢ ve Solmaz (2019), Tiirkiye ile se¢ilmis 83 iilke arasindaki gocii geniletilmis
Cekim Modeli kapsaminda 2016-2017 dénemi i¢in panel veri analizi incelemistir. Elde
edilen bulgulara gore iilkeler arasindaki mesafe ve gogiin basladig bolgedeki gelir gocii
negatif etkilerken, varis noktasindaki gelir diizeyi pozitif etkilemektedir. Ayrica
calismada, go¢ edenlerin ayni dinden olmalar1 da gog tizerinde anlamli etki gosteren bir
degisken olarak tespit edilmistir.

Koseoglu ve Artan (2020), 27 OECD iilkesine yonelen goc iizerine yaptigi
calismasinda, Cekim Modelinde yer alan bazi degiskenler ve diger faktorler ile 2000-
2016 donemini panel veri analizi ile incelemistir. Igsizlik ve gelirin se¢ilmis OECD
ilkelerine goc lizerindeki etkilerine iliskin elde edilen sonuclara gore, issizlik orani
gbcli negatif, gelir degiskeni ise pozitif ve anlamli olarak etkilemektedir.

Kurt (2019), 30 OECD iilkesi i¢in 2000-2014 yillar1 arasindaki go¢ hareketlerini,
bir referans model kullanmadan kiiresellesme ve gog iliskisi kapsaminda Dumitrescu ve
Hurlin Panel Nedensellik Testi ile incelemistir. Calismadan elden edilen bulgulara gore
ekonomik ve sosyal kiiresellesme ile go¢ arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi vardir.
Ayrica politik kiiresellesmenin gog ile iliskisi acisindan, gogten politik kiiresellesmeye
dogru tek yonlii nedensellik iligkisi saptanmistir.

Lewer ve Berg (2008), Cekim Modelini kullanarak 1991-2000 dénemi i¢in 16
OECD iilkesinin aralarindaki go¢ii panel veri analiziyle incelemistir. Gelir, mesafe ve
niifus degiskenlerinin go¢ tizerindeki etkilerinin incelendigi ¢alismada, sosyal ve siyasi
degiskenlere de yer verilmis ve model genisletilmistir. Elde edilen bulgulara gore, gelir
diizeyi, ortak dil, inangtaki benzerlik ve gidilen bolgedeki go¢ eden stoku, gog tizerinde
pozitif ve anlaml bir iligkiye sahiptir. Mesafe degiskeni ise go¢ lizerinde negatif ve
anlaml bir iligkiye sahiptir.

Massey ve Espinosa (1997), 1987-1992 doneminde Meksika’dan Amerika’ya
goc konusunda go¢ edenlerin sahip oldugu aglarin gog lizerindeki etkilerini regresyon
analizi ve iki degiskenli probit denklemi yontemi ile arastirmislardir. Neo-Klasik fayda-
maliyet analizi yerine sosyal sermaye teorisi ve yeni go¢ ekonomisi tarafindan
tanimlanan degiskenlerle, ilk kez, tekrar ve bir yil icinde Meksika’ya geri doniis olarak
tanimlanan gogleri inceleyen c¢alismada, 25 Meksikali gruptan toplanan veriler
kullanilmistir. Calismanin sonuglarina gore, go¢ edenlerin aglarini temsil eden, go¢
edilecek yerdeki aile ve kardeslerin varligi ile go¢ edenlerin o toplumdaki yiizdesi ilk
goc¢ hareketini pozitif ve anlamli olarak etkilemektedir.

Muratoglu ve Muratoglu (2016), Tiirkiye’den OECD iilkelerine gogii 1960-2010
donemi i¢in Cekim Modelini referans alarak panel veri analizi ile incelemistir.
Tiirkiye’den OECD {ilkelerine referans donem iginde yapilan gog iizerinde, goc edilen
tilkelerin gelirinin pozitif, Tiirkiye’deki gelirin ise negatif etkiye sahip oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica mesafe ile gé¢ arasinda negatif ve dnceki go¢ stoku ile go¢ arasinda
pozitif bir iliski oldugu sonuglarina ulagilmistir. Diger yandan gog¢ edilen bdlgedeki
niifus artis1 gocii azaltirken, Tiirkiye’deki niifus artis1 gocii artirmaktadir.
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Naude (2008), Sahra Alt1 Afrika iilkelerinin vermis oldugu gocleri, 1965-2005
donemi i¢in panel veri yontemiyle i¢ catisma, felaket ve igsizlik 6zelinde incelemistir.
Calismanin bulgularina gore, i¢ catisma ortami ve yasanan dogal felaketler goc
hareketini artirmaktadir. Milli gelirdeki artis ise gocli azaltmaktadir; yani issizlik
ortaminin azalmasi, go¢ hareketini azaltmaktadir. Bu durumda issizlik ve go¢ arasinda
negatif bir iligki bulundugu sonucuna ulasilmistir.

Ortega vePeri (2009), 1980-2005 yillar1 arasinda 14 OECD iilkesine 74 iilkeden
go¢ hareketiniCekim Modeline eklenen faktorler kapsaminda panel veri analizi ile ele
almiglardir. Calismanin bulgularina gore, iki bolge arasindaki gelir farkliliklar1 gogii
artirmaktadir. Gogiin tamamlandig1 bolgedeki istthdam orani da gocii artiran bir faktor
olarak elde edilmistir. Ayrica gé¢ konusunda kat1 kabul politikalar1 uygulayan iilkelere
yonelen gociin azalis gosterdigi ifade edilmektedir. Gogiin basladiglr ve tamamlandigi
bolge arasindaki mesafe degiskeni ise goOcii azaltan bir diger faktor olarak tespit
edilmistir.

Pietrzak vd. (2012), Polonya ve cevre bdlgeleri arasindaki gdc¢ akimlarini
inceledigi ¢alismasinda genisletilmis Cekim Modelini ilgili gé¢ yolu igin panel veri
analizi ile 2004-2010 donemini ele alarak test etmlstlr Elde edilen sonuglara gore kisi
basina GSYIH, yatirimlar, ortalama {icretler gogii pozitif ve anlamli olarak etkilerken,
igsizlik oran1 ve bolgeler arasindaki uzaklik gogii negatif ve anlamh olarak
etkilemektedir.

Ramos ve Surinach (2013), Avrupa Birligi ve komsu iilkeler arasindaki goc
hareketlerinigenisletilmis Cekim Modeli yaklagimi kapsaminda 1960-2010 donemini
referans alarak panel veri analizi ile incelemistir. Elde edilen bulgulara gore, niifus,
bolgeler arasindaki mesafe ve iilkeler arasindaki iliskinin gocii etkiledigi sonucuna
ulagilmistir. Calismada, gelir farkliliklari, niifus ve kolonyal iligkiler gé¢ hareketlerini
artirirken; bolgeler arasindaki mesafenin gogii azalttig1 tespit edilmistir.

Seki ve Bektas (2018), Afrika’dan en ¢ok gd¢ alan 10 Avrupa Birligi iilkesi i¢in
2012-2014 yillarin1 Cekim Modeline eklenen veriler kapsaminda panel veri ile analiz
etmistir. Analizde, Afrika’daki kisi basina gelirin gocii artirdigi sonucunda ulagilmistir.
Calismada, ayrica Avrupa Birligi tilkelerindeki kisi basina diisen gelir, issizlik oran1 ve
mesafenin anlamsiz oldugu goriilmektedir. Beklentilerin aksi olarak gerceklesen bu
durum, Afrika’dan Avrupa Birligi’ne gogilin planl olarak degil, bir kagis bi¢ciminde
gerceklestigi seklinde yorumlanmastir.

Tubadji ve Nijkamp (2015), EU15 {ilkeleri i¢cin go¢ hareketleri iizerinde kiiltiirel
ortakliklarin olasi etkilerini go¢ yogunlugu 6zelinde referans model kullanmadan 1981-
2004 donemi i¢in panel veri analizi ile incelemistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara
gore, kiiltiirel etkiler go¢ icin bir ¢ekim etkisi olusturmaktadir.

Wesselbaum ve Aburn (2019), 198 iilkeden 16 iilkeye gocii 1980-2015 donemi
icin Cekim Modeli kapsaminda incelemistir. Panel veri analizinin kullanildig1 ¢alismada
farkli model varsayimlari bir arada kullanilmistir. Sabit etkiler modeline gore
calismadan beklenen sonuglar elde edilememistir. Gidilen bolgedeki gelir negatif etki
gosterirken, gdcilin basladigr bolgedeki gelir gog¢ tlizerinde pozitif etki gdstermektedir.
Bolgeler aras1 mesafe modele dahil edildiginde gidilen bolgedeki gelir, beklenen pozitif
etkiyi gosterse de gogin basladigr bolgedeki gelir hala pozitif etki gdstermektedir.
Ugiincii modelde ise beklenen etkiler tespit edilmistir. Go¢ tlizerinde baglangic ve varis
noktasindaki gelirin etkisi sirasiyla negatif ve pozitiftir.

Ziilfikar Saver (2019), Tirkiye’den Avrupa iilkelerine gociin belirleyicilerini
inceledigi calismasinda, 1960-2010 donemini referans model kullanmadan panel veri ile
analiz etmistir. Kalkinma ve go¢ arasindaki iliskinin incelendigi ¢calismanin sonuglarina
gore, Tiirkiye’den Avrupa’ya dogru olusan go¢ koridorunun en 6nemli belirleyicisi daha
once go¢ eden stokudur. Ayrica Tiirkiye’den gog edilen iilkelerin kalkinmishk diizeyleri
bakimindan, gidilen iilkelerin kalkinmislik diizeyinin go¢ kararinda anlamli bir etkisinin
bulundugu goriilmektedir.

Konu ile ilgili 6nceki ¢aligmalar gosteriyor ki, Diinya’da go¢ eden kisi sayisi,
niteliginde degisimler meydana gelse de yillar icin ortak bir durum olarak diizenli bir
sekilde artis gostermektedir. Giiniimiizde her 30 kisiden birinin gé¢ eden durumunda
olmasi uluslararas1 gé¢ hareketlerinin biiyiikliigiinii agik¢a ortaya koymaktadir. Diger
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yandan ampirik literatiirde yer alan ¢alismalarda, gogii belirleyen faktorlerin istisnalar
hari(; genel olarak beklendigi iizere etkiler gosterdigi anlasilmaktadir. Sonuglara gore,
gd¢ eden kisiler daha yiiksek refah i¢in go¢ hareketine baslarken ayni zamanda bazi
durumlarda hayatta kalabilmek icin de g0¢ edebilmektedirler.

11



GOCLE ILGILI KAVRAMLAR, GOCUN CESITLERI, NEDEN... Onur CELIK

3. GOCLE ILGILi KAVRAMLAR, GOCUN CESITLERI, NEDENLERI VE
TEORIK CERCEVESI

Gog¢ konusundakikavramsal ifadeler, genel olarak go¢ hareketleri ve bu
hareketlere neden olan belirleyiciler lizerinden ortaya konulan agiklamalar ¢ergevesinde
olusmaktadir. Boylelikle go¢ii meydana getiren sosyal, ekonomik ve siyasi gelismeler,
g6¢ kavraminin farkli yonleri ile irdelenmesi sonucunu beraberinde getirmektedir.

Gociin kavramsal olarak incelenmesi ile birlikte gogii konu alan ifadeler, gog
hareketinin kimligine gore ¢esitli isimler almaya baslamistir. Sosyal, ekonomik ve
siyasi kosullara bagli olarak, daha iyi kosullarda yasama istegine bireysel tercihlerin de
eklenmesi ile olusan insani hareketlere verilen bu isimler, diinyanin giin gectikce daha
fazla yiizlesmek zorunda kaldig1 gog¢ hareketlerini farkli yonleri ile agiklamak amaciyla
siniflara ayrilmistir. Ozellikle go¢ hareketleri karsisinda ulusal ve uluslararasi
diizeydeki yoOnetimlerin politikalar liretmek zorunda kalmasi/iiretmesi, yalnizca gog
hareketlerinin degil ayn1 zamanda go¢ hareketini gerceklestiren insanlarin da farkl
isimlerle adlandirmalarinin zeminini hazirlamistir. Go¢ konusunda genel kabul goren
kavramsal ifadelerin gecmisi, cok eski donemleri kapsamamaktadir ve bunlar
cogunlukla gog ile ilgili hukuki olgunlasma siireglerinin ortaya cikardig: ifadelerdir.
Ancak go¢ kavramlarinin aksine gog ile ilgili giiniimiize kadar ortaya konulan teorik
yaklasimlar, olduk¢a eski donemlere dayandirilmaktadir. Gogle ilgili ilk sistematik
aciklamanin yapilmasindan once dahi, gocli cagristiran ve sonraki gog¢ teorilerine
kaynaklik ettigi diisiiniilen kavramsal ifadelere rastlanmaktadir. Ayrica belirtilmelidir
ki, literatlirde yer alan bazi kavramsal ifadelerde go¢ eden kisilere ait tanimlamalara,
hukuki cerceveden farkli ve goreceli olarak daha 6znel ifadeler biciminde yer verildigi
goriilmektedir.

Gogmen, miilteci ve siZinmact gibi anlamlarinda farkliliklar bulunan ve tiim
diinyanin birgok yonden kabul ettigi bu isimler, go¢ ile ilgili kavramlarin ifade
edilisinde esasen ¢ikis noktasi konumundadir. Gog tiirleri ve nedenleri ile de i¢ igce olan
bu tanimlar, ortaya ¢ikan go¢ hareketlerinin hangi go¢ eden tiirlinii meydana getirdigi
konusunda 6nem arz etmektedir.

3.1.Gégle Ilgili Kavramlar, Gogiin Cesitleri ve Nedenleri

GoO¢ kavraminin bir¢cok disiplini igcermesi ve farkli alanlarda yasanan
gelismelerin hem nedeni hem de sonucu olabilmesi, gog¢ ile ilgili net ve tiim disiplinler
icin gegerli olabilecek genel geger bir tanimin yapllabllmesml zorlagtirmaktadir. Ciinkii
insan dogasinin karmagik yapisi ve go¢ hareketlerinin bu yapiyla i¢ ice olmasi, farkl
bolgelerde veya toplumlarda meydana gelen go¢ hareketlerinin aym ozellikleri
gostermemesine neden olmaktadir. Ayrica go¢ hareketini gerceklestiren kisilerin i¢inde
bulunduklar1 durum karsisinda farkli kavramlar ile adlandirildiklar goriiliirken; bu
kavramlar,gd¢ Oncesi ve gogiin gergeklestigi bolgeye gecis sonrasinda goc edenlerin
siniflandirilmasi bi¢iminde olusturulmaktadir.

Diger taraftanortaya c¢ikan goc hareketlerinin ¢ikis amaci, gogli gergeklestiren
kisi sayisi, cografi kosullar, go¢iin tamamlandig1 bolgedeki ve ulus {istli yazili kurallarin
tamami, gerceklesen bir go¢ hareketinin tiirlinii belirleyen ayristirict kriterler olarak
belirlenmektedir. Ciinkii kisi ya da gruplarin go¢ karari vermelerinin altinda cesitli
nedenler yatmaktadir. Bagka bir ifade ile go¢ eden herkes, ayni nedenlere baglh olarak
go¢ etmemektedir. Boylelikle bireysel veya toplumsal olarak meydana gelen goc
hareketlerini belirleyen kisisel ve objektif nedenlerin belirli bir tasnife konu olmasi,
Oonem arz eden durumlardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.1. Go¢, Gocmen, Miilteci ve Siginmaci Kavramlari
Go¢ konusunda ge¢misten bugiine kadar yapilan bir¢cok tanim bulunmaktadir.
Bu tanimlarin ortak noktast gociin bir yer degistirme durumu oldugu iken; go¢ edenlerin

sahip oldugu kimlik, gociin ortaya ¢ikis nedenine bagli olarak degisebilmektedir.
Gogmen, miilteci ve sigmmaci kavramlarinin gocilin sebebine bagli olarak farkli
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tanimlamalara sahip olmasinin yam sira, go¢ edenleri herhangi bir statii ilizerinden
degerlendirmeyen ve mevcut kosullarin yarattifi gereksinimler iizerinden belirlenen
gecici koruma statiisii de go¢ hususunda ele alinan kavramlar arasinda yer bulmaya
baslamistir. Tiim bu kavramsal tanimlamalar, ger¢eklesen bir go¢ hareketinin kimligini
belirlemede 6nem arz eden unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.1.1. Go¢c Kavramm

GO¢ kavraminin bugiine kadar yapilmis ¢ok sayida tanimi bulunmaktadir. Gog
ile ilgili tanimlar herhangi bir bolgede meydana gelen gogiin karakteri ile ilgili olup
genellikle gé¢iin ortaya ¢ikmasinda etkili olan durumlara gére bigim kazanmaktadir.

Diinya’nin her yaninda politikaya ve toplumsal yapiya bi¢im veren ve ulus iistii
bir devrimin &gelerinden olan uluslararasi gog, 20. yiizyilin veya somiirgecilik ve
kapitalizm olarak kendini gdsteren modern yapinin bir kesfi degildir. Go¢ hareketleri,
erken donem itibariyla ortaya ¢ikan ve her donem icin insanlik tarihinde bas gdsteren
bir gergekliktir. Glinlimiize gelindiginde ise diinyanin en ¢ok iizerinde durdugu konular
arasinda st siralarda yer alan gd¢, mevcut problemlerin ¢6ziimii kapsaminda
calismalarin hiz kazandigi problematik bir alan, popiiler bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir (Yildirim, 2018: 131).

Go¢ kavrami, her seyden evvel bir niifusun hareket etmesidir (Saglam, 2006:
34). Insanlik tarihi ile ayni yasa sahip olan go¢ kavramu, genel olarak insanlarim bireysel
veya gruplar halinde cografi anlamda gegici ya da kalict bicimde yer degistirmesi olarak
ifade edilmektedir (Ela Ozcan, 2016: 185).

insanlarm belirli bir donem igerisinde bir bdlgeden bagka bir bolgeye gecisini
ifade eden gog¢, toplumsal ve ekonomik degisimlerin meydana getirmesi durumunda
sonug; toplumsal ve ekonomik degisimlere etki ettiginde ise neden olarak
tamimlanmaktadir (Igduygu ve Sirkeci, 1999: 249-250).

Diger bir ifadeyle mevcut bir konumdan, sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
nedenlerle baska bir yere hareket edilmesine verilen genel gecer ad ve evrensel olaya
gb¢ denilmektedir (Kogak ve Terzi, 2012: 163).

Egitim ve ¢alisma maksadiyla belirli bir siire i¢in ve bu silirenin tamamlanmasi
ile geri doniilebilen yer degisimleri de go¢ hareketi olarak adlandirilabilse de, bu ifade
bicimi heniiz tartismal1 bir konu durumundadir (Saglam, 2006: 34).

Go6¢ kavramu ile ilgili literatiirde yaygin olarak kabul géren kani, gogiin bir yer
degistirme durumu oldugudur. Ancak gociin nedenleri ile ilgili agiklamalarda bir dizi
ayrimlarin yapilmasi ve gd¢ eden kisilerin farkli bigimde adlandirilmasigdgiin detayli
anlatiminda ortaya ¢ikan sonuglardir.

3.1.1.2. Gé¢men, Miilteci ve SiZinmaci Kavramlar:

Gog ile ilgili kavramsal ifadelerin daha iyi anlasilabilmesi amaciyla yapilan
aciklamalarin genelinde go¢ ve goc eden kisi ayriminin yapildigr goriilmektedir. Bu
bakis acistyla birlikte gé¢ eden kisinin sahip oldugu hukuki statiiniin de kendi igerisinde
farkli simiflara ayrilmasit 6nem arz etmektedir. Aksi halde kavramlarin birbiri ile olan
yakin iliskisinin ortaya ¢ikardig1 karmasik yapi, go¢ hareketlerini gergeklestiren kisi ya
da gruplarin sahip oldugu Ozelliklerin belirlenmesinde anlamsal problemlere yol
acabilmektedir. Go¢ eylemini gerceklestiren kisi veya gruplar icin literatiirde genel
olarak (i) gb¢men (ii) miilteci ve (iii) siginmaci kavramlar1 yer almaktadir. Bahsedilen
kavramlar, uluslararas1 hukuk ¢ercevesinde go¢ eden kisilere verilen isimlerdir.

Gocmen: Genellikle ekonomik sebeplerle ya da sahip olunan sosyal ¢evreden
duyulan memnuniyetsizlik nedeniyle kendi iilkesini goniillii olarak terk eden, baska bir
tilkeye yasal veya yasadis1 yollarla giden ve burada yasayan yabanciya verilen addir.
Ozellikle ekonomik kosullarmin daha iyi olmasi veya sosyal sartlar baglaminda daha
gelismis olan bir iilkede yasamak i¢in iilkelerinden gocenlere ekonomik go¢menler adi
verilmektedir (Olcay, 2012: 232).
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Gogmen kavramu ile ilgili olarak bu noktada belirtilmelidir ki, gd¢menin net bir
hukuki tanimi bulunmamaktadir. Genel kani, go¢menlerin diger faktorlere kiyasla
ekonomik sebeplerin daha 6n planda oldugu go¢ hareketlerini gergeklestirdikleri
tizerinde yogunlagsmaktadir. Gogmenin net taniminin bulunmamasina karsin uluslararasi
metinlerde yer alan agiklamalarla genel ¢er¢evesinin ¢izildigi goriilmektedir.

Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM), uluslararas1 dlgekte evrensel olarak kabul edilen
bir gb¢ tanim1 bulunmadigini belirtirken, genel olarak cebren degil, “kendine uygunluk”
bigiminde 6zgiir irade ile go¢ karar1 veren, maddi ve sosyal kosullarini iyilestirmek
amaciyla kisiye go¢ eden kisileri gogmen kategorisinde sunmaktadir. Buna ek olarak,
Birlesmis Milletler, gogmeni, -sebep yoniiyle- goniillii olup olmamasi, gé¢ yolu, diizenli
olup olmamasi gibi ayrimlara bakmaksizin yabanci bir iilkede 1 yildan fazla kalan kisi
olarak tanimlamaktadir (IOM, 2011: 37,74).

Gegmisten giinlimiize kadar ¢ok sayida gd¢men hareketine rastlanirken, son
yillarda gocmen kategorisinde degerlendirilecek gd¢ edenlerin genel olarak iktisadi
bakimdan gelismis bolgelere hareket ettigi sOylenebilir. Basta is imkani1 ve iicret faktorii
olmak iizere, goniillii olarak gerceklestirilen gocler, yiiksek egitim diizeyine sahip olan
kisilerce gelismis ekonomilere dogrudur. Bu duruma ornek olarak, Amerika Birlesik
Devletleri ve Avrupa Birligi iilkelerine yonelen goglerin bir kism1 gégmen hareketlerine
ornek verilebilir. Daha ayrintili bir bicimde degerlendirildiginde, bir Avrupa iilkesinden
Amerika Birlesik Devletlerine yonelen bir miihendis veya yakin donemde ortaya ¢ikan
ve devam eden durum olarak Tiirkiye’den daha iyi bir {icret i¢in Almanya’ya gog¢ eden
bir doktor, go¢men olarak degerlendirilmektedir.

Gog ile 1ilgili yapilan calismalarda, go¢ eden kisiyi ifade ettigi goriisii
dogrultusunda go¢men disindaki sigimmaci ve miiltecilere de go¢cmen denildigine
rastlanmaktadir. Sikga karsilasilan bu durum, hukuki agidan dogru bir ifade edis bigimi
degildir. Diger bir ifadeyle, gé¢ eylemini gerceklestiren ve gdcen kisi anlaminda
kullanilan gé¢gmen kavrami, konu ile ilgili tanimlanan kavramlar ¢er¢evesinde miilteci
ve siginmacidan ayrilan 6zelliklere sahiptir. Boylelikle miilteci ve siginmacinin farkl
goc eden kimligine sahip oldugu durumlu 6nemsenmeli ve gerekli anlam ayrigtirmalari
yapilmalidir.

Gog¢ eden kisi ayriminda ikinci bir go¢ eden olarak miilteci kavrami, ekonomik
sebepler ve sahip olunan sosyal yapiya karsi duyulan memnuniyetsizlikten 6te, bir
bolgedeki kosullarin yasamsal faaliyetleri tehdit ettigi durumlarda, plansiz, savunmasiz
ve kagis biciminde goc¢ eden kisilere verilen addir. Ayrica insan haklarina ayk1r1
durumlarin mevcut bulundugu durumlarda da ortaya cikan miilteci gogleri, gdgmen
hareketlerine kiyasla ekonomik olmayan kosullarin 6n planda oldugu go¢ hareketleridir.
Uluslararas1 metinlerde yer bulan ve zaman igerisinde siirlari degisen miiltecinin
tanimi, 20. yiizyilin ortalarinda ilk kez yasal diizlemde ele alinmistir.

Miilteci: 1951 yilinda kabul edilen Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin
Cenevre Sozlesmesi kapsaminda su sekilde tanimlanmaktadir (Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi Tiirkiye Temsilciligi, 2016: 2):

“l Ocak 1951°den once 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diistinceleri yiiziinden zulme ugrayacagindan haklr sebeplerle
korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan, ya da soz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen; yahut
tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda
bulunan, oraya dénemeyen veya soz konusu korku nedeniyle dénmek istemeyen
kisilerdir.”

Miiltecinin tanimi, ekonomik faktorlerin 6tesinde, 1rk, din, toplumsal yap1 ve
siyasi durumlarla olduk¢a i¢ igedir. Korku ve zulmiin hakli sebeplerle geride birakilmasi
ve geride birakilan bolgeye geri donmeme istegi, miilteci hareketlerinin altinda yatan
onemli durumlardir.

Miilteciler, Cenevre S6zlesmesi’ne gore, menkul ve gayrimenkul, fikri ve siai
miilkiyet, ticret karsiligi bir iste calisma, kendi islerini kurma, meslegini icra etme,
saglik, egitim, sosyal giivenlik, ikamet etme ve seyahat hiirriyeti haklara, ayni
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kosullardaki kisilerin sahip oldugu diizeyde sahiptir (Tiirkiye Cumhuriyeti [T.C.] Resmi
Gazete, 1961: 5029-5030).

Giiniimiizdeki milteci hareketlerine bakildiginda, 2011 yilinda baslayan i¢ savas
nedeniyle, miilteci taniminda yer alan bir¢ok sebebi barindiran Suriyelilerin Avrupa
iilkelerine yonelen gbdg¢ hareketleri, miilteci hareketlerinin en belirgin 6rnegi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica2021 yili igerisinde yasanan siyasi durumlar ve bunlarin
etkilemesi olas1 diger konular nedeniyle 6liim korkusu basta olmak {izere bir¢ok
problemi ongoren, Afganistan’dan bir¢ok iilkeye goce baslayan kisi ve gruplar,miilteci
hareketlerini gerceklestirmis goriinmektedir. Diger taraftan, Afrika’dan aclik, i¢ savas,
dogal felaketler gibi faktorler nedeniyle Avrupa iilkeleri ve diger kitalara go¢ edenler,
miilteci grubuna girmektedir. Ancak go¢ hareketlerini egitim, is olanaklar1 ve yiiksek
ticret amaci1 ile gerceklestiren Afrikalilar, miilteci degil, gd¢men grubunda
degerlendirilmektedir. 2022 yilinda baslayan Rusya-Ukrayna savasi neticesinde ortaya
cikan Oliim tehlikesi, giivenlik aciklari, siddet vb. nedenlerle Avrupa’ya yonelen
Ukraynalilar ise, siginmaci ya damiilteci statiisii 6zelligi gdstermektedir.

Siginmaci: Go¢ eden olarak tanimlanabilecek tiglincli bir kavram olarak
siginmaci, ulusal ya da uluslararasi belgeler kapsaminda bir tilkeye miilteci olarak kabul
edilme talebinde bulunan ve miiltecilik statiisii ile ilgili yaptiklari bagvurunun sonucunu
bekleyen kisilerdir. Olumsuz bir karar durumunda siginmacilarin bulunduklar tlkeyi
terk etme zorunluluklar1 bulunmaktadir. Siginmacilar insani ya da baska engeller
nedeniyle iilkede kalma hakkina sahip olamadiklarinda iilkede diizensiz halde bulunan
herhangi bir yabanci gibi sinir dis1 edilme durumlar ile karsilagabilirler (IOM, 2011:
74).

Sigimaci i¢in drnek olarak, savagtan kagan ve Tirkiye’ye ¢ok yakin donemde
gelen Afganistanli go¢ edenler gosterlleblhr Bunlar Tirkiye’ye giris yapmasina
ragmen, ekonomik sebeplerin dtesinde bir gd¢ hareketi olmadigindan gé¢men olarak
degerlendirilemezken; miilteci olmak icin gerekli yasal siiregleri tamamlamadiklarindan
otlirli miilteci de degildir. Bu durumda, miilteci olmak adina basvuruda bulunan ve
bagvuru sonucunu bekleyen bu kisiler siginmaci konumundadir. Tanimi dahilinde
bahsedilen bagvuru siireci olumsuz bulundugunda bu kisilerin sinir dis1 edilmeleri s6z
Konusudur. Tam bu noktada, Tirkiye’nin gé¢ eden kisi kimligi bakimindan ortaya
koydugu 6zel bir statii olan “gecici koruma statiisii” 6n plana ¢ikmaktadir.

Gegici Koruma Yonetmeligi, Tiirkiye’de oldukga biiyiik bir yeniligi beraberinde
getirmektedir. Gegici koruma statiisiindeki go¢ edenler, uluslararasi1 koruma
statiilerinden herhangi birini dogrudan elde edemese dahi, Gegici Koruma Kimlik
Belgesi bulunan bu kisiler, Tiirkiye’de yasal olarak kalis hakkia sahiptir. Gegici
koruma altindaki kisiler i¢in saghk hizmetleri, egitim, is piyasasina erigim, sosyal
yardim ve hizmetler ayrica detayli olarak diizenlenmektedir. Gegici korumaya ait
mekanizmanin en etkili Ornegi olarak, 1990’lh yillarin ilk donemlerinde Eski
Yugoslavya’daki c¢atigmalardan kagan insanlar i¢in bu statiiyii Avrupali devletler
kullanmiglardir. Gegici korumanin hukuki temelini, 20 Temmuz 2001 tarihli ve
2001/55/EC(AT) sayili1 Avrupa Birligi Konseyi Yonergesi olusturmaktadir (T. C. Gog
Idaresi Baskanlig1, https://www.goc.gov.tr, 06.02. 2022)

Avrupa’nin gdé¢ hukukunda bulunmasina ragmen kullanilmayan gegi¢i koruma
statiisii, 24 Subat 2022 tarihinde Rusya ve Ukrayna arasinda baglayan savas neticesinde
Avrupa’ya yonelen Ukraynalilar i¢in yeniden giindeme gelmistir. 2001 yilindaki
yonerge kapsaminda olusturulan bu statii, daha 6nce 2011 yilindan itibaren Tiirkiye’ye
siginan Suriyeliler i¢cin Tirkiye tarafindan uygulanmis; bir¢ok yoOniiyle hem gog
edenlere hem de gog¢ edilen bolgedeki kisilere birgok tehlike ve sorundan korunma
olanagi tanmmistir. GO¢ edenler agisindan bakildiginda, miiltecilik bagvurusu
reddedilebilecek siginmacilar, iilkelerine geri gonderilmek tizere veya herhangi bir
sekilde sinir dis1 edildiginde ortaya ¢ikacak zuliim ve hatta 6liim durumundan kurtulmusg
goriinmektedir. Bunun en net 6rnegi Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerdir. Suriye’deki
savasa bagli olarak iilkelerinden ayrilmak zorunda kalan ancak tamamina miilteci
statiisii verilemeyecek kadar kitlesel bir go¢ hareketine konu olan bu insanlar, gegici
koruma statiisii dahilinde {iilkelerindeki zulme ve dliime terk edilmemis, siginmacidan
genis ancak miilteciye gore daha sinirli haklara sahip olabilmistir. Fakat bahsi gecen
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sinirlt haklar, Suriyeli siginmacilar1 6liime varabilecek tehlikeli durumlardan korumus
ve bir iilkede yasal olarak bulunma hakki tanimistir. Bu durum daha sonra detayli bir
bicimde ele alinacak olan Tiirkiye’nin go¢ politikalarinin insani degerleri 6n plana
cikaran Ozelligine isaret etmektedir.

Suriyeli go¢ edenlere gog edilen iilke 6zelinden bakildiginda, bu statii ile birlikte
milyonlarca go¢ eden kisinin yiikiinii tasimas1 miimkiin olmayan Tiirkiye, tilkesindeki
bireylerin ¢ok biiyiik bir go¢ yiikii cekmesini onlemeye calismistir. Halihazirda gegici
koruma statiisliniin go¢ edenlere insani haklar1 kisitlamayan siginmaci haklar1 sagladig:
ve lilke ekonomisi tizerindeki agir diizeydeki mali bir miilteci yiikiinii ortadan kaldirdig:
gorilmektedir.

Sonug olarak miilteci ve go¢men kavramlar1 arasindaki farklar, neden, amag ve
imkan gibi unsurlar g¢er¢evesinde belirlenmektedir. Nedensel agidan miilteciler mal
varliklarin1 yanlarina almayarak, korku ve hayati tehlikelerin varligi ile giivenli bir
iilkeye iltica etmekteyken; gd¢menler, ekonomik anlamda iyi kosullarda yasamlarini
siirdlirebilmek amaciyla go¢ etmektedirler. Maksat agisindan miilteciler korku, baski
gibi zorunlu sebepler sonucunda mecburen olarak tilkelerinden gé¢ ederken; gdgmenler
kosullarin daha iyi hale getirebilmek amaciyla goniillii olarak yer deglstlrmektedlrler
Imkanlar agisindan miilteciler kisitl kosullar sebebi ile aniden go¢ karar1 verdikleri igin
zorlu sartlarda yolculuk yaparken; gé¢gmenlerin bu konudaki kosullar1 daha elverislidir.
Diger yandan miilteciler bagli olduklar1 iilkenin korumasindan yararlanamamalari
sebebiyle yaptiklari basvurularinda islemlerini kolaylastiracak resmi belgelere
genellikle sahip olamamaktadir (Olcay, 2012: 232-233).

Tiirkiye’nin go¢ politikasinda 6nemli bir uygulama alani bulan gegici koruma
statiisii ise, go¢ edenleri iilkenin digina itmeyen, diger yandan go¢ edilen iilkedeki go¢
eden yiikiinii yonetme olanagi taniyan, oldukca esnek ve insan haklarini gézeten bir
statii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.2. Gog Cesitleri

Birgok insanin go¢ karar1 silirecindeki motivasyonu g¢esitli kriterlere gore
degismektedir. Boylelikle go¢ kavrami, amag ve sebeplerine bagli olarak farkl tiirlerde
ortaya ¢ikabilmektedir.

Uluslararas1 literatiirdegd¢ hareketlerinin sahip oldugu bi¢im farkliliklart
nedeniyle birden fazla goc tiirii yer almaktadir. Mekansal durum, kisisel faktorler ve
mevcut kosullarin beraberinde getirdigi farkli go¢ tanimlamalari, genel olarak (i) i¢ ve
dis, (i1) bireysel ve kitlesel, (ii1) goniillii ve goniilsiiz ve (iv) yasal ve yasadisi go¢ olarak
siniflandirilmaktadir.

Genel kabul goren bu smiflandirmanin disinda, geg¢misi oldukga eskilere
dayanan ancak giiniimiizde boyutu daha da genisleyen beyin gogiine tasnifine de
calismalarda siklikla yer verilmektedir.

3.1.2.1. i¢ ve Dis (Uluslararasi) Goc

Genel olarak go¢ hareketleri, ayni iilke icinde olugmasi durumunda i¢ gog; farkl
iilkeler arasinda olugsmas1 durumunda dis gog, bir bagka deyisle uluslararas1 go¢ olarak
tanimlanmaktadir (Aksoy, 2012: 294).

Gog ile ilgili yapilan tanimlarin bir¢ogunda gd¢ hareketinin basladigi ve
tamamlandig1 bolgelerin biiyiik l¢lide dikkate alindigi gorulmektedlr Bolgesel gegisin
dikkate alindig1 ve tanimlarin bu kritere gore yapildigi tanimlarda go¢ hareketleri i¢ ve
dis go¢ olarak adlandirilmaktadir.

I¢ Gog: Mesafe kistasi iizerinden yapilan bir tanim olan i¢ gog, go¢ hareketinin
bir lilkenin kendi sinirlart igerisinde ger¢eklesmesi durumunu ifade etmektedir (Lewis,
1982: 15). Boylelikle, insanlarin gesitli sebeplere bagl olarak ikamet ettikleri bolgeden
icinde yasadiklar iilke sinirlarinda yer deglstlrmesme i¢ gé¢ denmektedir. i¢ go¢ ayrica
gogle ilgili ortaya ¢ikan ilk ag¢iklamalarda yer alan gog tiiriidiir.

Ulke igerisinde bulunan yerlesim bolgeleri arasinda meydana gelen gog tiirii i¢
goc iken, bu ifade ile kastedilen iilke kavrami 19. yilizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan ve
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ulus devletin gerekliliklerini saglamus iilkeler anlamma gelmektedir. I¢ gdcler, birgok
iilkede yasal olarak bir diizenlemeye tabi olmadan, iilkede yasayanlarin bagka bir
bolgeye seyahat ve orada yasama Ozgiirliigiinii kullanmasi ile olugsmaktadir (Giiresei,
2016: 1059, 1061).

Ulke igerisinde meydana gelen gdc¢ hareketlerinin ortaya cikismma zemin
hazirlayan faktdrler genel olarak itici ve gekici giigler olarak ifade edilmektedir. I¢ gog
hareketinin altinda yatan nedenler olarak da siralanabilecek bu faktorler, genel olarak
bolgeler arasindaki gelismislik farklarinin bir sonucudur. Bir iilkedeki dual (ikili) yapz,
i¢ go¢ hareketinin hem itici hem de ¢ekici faktorlerini igerisinde baridirabilmektedir.

I¢ gbc hareketinin itici faktorleri genel olarak tarim alanlarmin yetersizligi,
igsizlik ve arizi nedenler seklinde siralanmaktadir. Cekici faktorler agisindan ise, yiiksek
gelir, ekonomik diger sartlar, kentsel kamu hizmetleri ve kentlerde bulunan kisisel
iliskilerin go¢ hareketinde etkili oldugu varsayilmaktadir (Celik, 2006: 150-153).

Dis Gog: Niifusun bir idari/siyasi birimden bir digerine hareket etmesine dis go¢
denmektedir (Skibinski ve Raczaszek, 2017: 131) Dis go¢ ayrica harekete gecen kisi
veya gruplarin konum kistasiyla degerlendirildigi ve mevcut olarak bulunulan iilkeden
baska bir lilkeye gecis olarak olusan gog tiiriidiir. Bu 6zelligi ile dis goge uluslararasi
gbc¢ ad1 da verilmektedir.

Uluslararasi gog, diinya ¢apinda toplumlar1 ve siyaseti yeniden sekillendiren ulus
oOtesi bir degisimin pargasidir. Uluslararasi gociin evrimine bagli olarak go¢ alan ve gog
veren iilke anlamina gelen eski dikotomi (ikilik) zaman igerisinde erozyona ugramustir.
Yakin zamana kadar hiikiimetler nezdinde uluslararasi goc¢ temel bir siyasi mesele
olarak goriilmezken; artikgé¢ edenler, kalici yerlesimciler, yabanci isciler veya
miilteciler gibi kategorilere ayrllmakta ve goO¢ eden daireleri, ¢alisma daireleri,
yabancilar polisi, sosyal yardim yetkilileri ve egitim bakanliklar1 gibi cesitli 6zel
kurumlar tarafindan organize edilmektedir(Castles vd., 2014: 14, 17).

Boylelikle uluslararasi gog, tiim diinyada siyasi iradeler tarafindan politikalarla
yonetilmesi gereken bir alana doniismiis ve bilimsel caligmalarda sik¢a yer bulan en
tartismali konulardan birisiolmustur. Son yillarda ortaya ¢ikan bircok go¢ hareketinin
uluslararas1 go¢ oOzelligi tasidigt ve bu durumun kamuoyunda sik¢a yer buldugu
goriilmektedir.

I¢ ve dis (uluslararasi) gogilin ortak yonleri incelendiginde, insanlarin sahip
oldugu secenekler arasindan en iyi olana sahip olma isteginin, yani akilci davranis
bi¢iminin bu gdcleri meydana gelisinde onemli rol oynadig: goriilmektedir. Insanlarin
yasam kosullarindaki memnuniyetsizligin ortaya ¢ikardigr goge itilis durumu ve gog
edilebilecek bolgelerde bulunan kosullarin goi gekls fonksiyonu i¢ ve dig goglin bir
diger ortak yani olarak ifade edilebilir. Ayrica gd¢ dncesi ve sonrasi i¢in sahip olunacak
gelir diizeyi, her iki gog tiirli i¢in karar almada onemli bir kistastir (Giiresci, 2016:
1061).

I¢ ve dis gog ile ilgili yapilan agiklamalar, bu iki gd¢ hareketinin genel olarak
mevcut kosullarin yetersiz oldugu durumlarda gerceklestigine isaret etmektedir. Buna
ek olarak go¢ hareketlerinin goreceli gelismislik farkliliklarindan kaynaklandigi
rahatlikla soylenebilmektedir. I¢ goge kiyasla daha karmasik siireci ifade eden
uluslararas1 go¢ hareketleri, etki ve beklenti yoniiyle daha genis bir anlama sahiptir.

3.1.2.2. Bireysel ve Kitlesel Go¢

Bireysel gog, diinya ¢apinda gergeklesen ve insanlarin gellsmerm@ veya az
gelismis iilke ve bolgelerden gehsmls bolgelere dogru gerceklestirdigi gog tiriidiir.
Bireysel gocler, genel olarak bireyin gd¢ kapsamindaki masraflarini kendisinin finanse
ettigi goc tiirlidiir. Ancak baz1 durumlarda bu gog tiiriinlin orgiitler veya devletlerce
desteklenerek finanse edildikleri de karsilagilan durumlar arasindadir (Caglar, 2018:
33,37). Bireysel go¢ hareketlerinin ortaya ¢ikis nedenleri arasinda egitim, gelir, daha iyi
sartlarda yagsama istegine katki saglayan faktorler yer almaktadir.

Kitlesel gocler ise, sartlari daha iyi hale getirmek amaciyla gdgmen olmak igin
g0¢ karar1 verme bicimlerinden farklidir. Kisilerin i¢ ¢atisma, savas, dogal felaketler vb.
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nedenlere birdenbire, plan yapmadan ve kalabalik gruplar halinde yer degistirmesi
kitlesel gocleri ifade etmektedir (Ozgiiler, 2018: 77,80).

Biiytik gruplar halinde gerceklesen gocler teknolojik gelismeler ve ulagim
aglarinda olusan ilerlemeler ile artis gt')stermistir Goclin bireysel olmaktan 6te, bir tarz,
yerlesik bir kalip ve kolektif bir davramis 6rnegi haline dontismesi durumunu ifade eder
(Ozcan, 2017: 194).

Gog tirleri arasinda go¢ edilen bolgede en iist diizeyde etki olusturdugu
diistiniilen ve en ciddi insan1 dramlarin yasandigi gog tiirti kitlesel goglerdir. Kitlesel
goclerin ise genellikle uluslararasi diizeyde gergeklestigi goriilmektedir. Bu baglamda
kitlesel ve uluslararasi gocglerin genel olarak siginmaci ve miilteci kimligini 6n plana
cikaran bir yapiya sahip oldugu soylenebilir. Bireysel goclerde ise daha ¢cok mevcut
kosullar iyilestirmek s6z konusudur ve gogmen karakteri 6n plandadir.

3.1.2.3. Goniillii ve Zorunlu Gog

Bireylerin go¢ kararinda kendi tercihlerinin etkili oldugu gég tiiriine goniillii goc¢
ad1 verilmektedir. Goniillii gogte go¢ hareketini baglatan temel giidii, insanlarin mevcut
yasam sartlarin1 daha iyi hale getirebilecekleri ile ilgili beklentileridir. Yasadiklari
bolgeden issizlik, sosyal imkanlarin yetersizligi veya firsat esitsizligi vb. sebeplerle
ayrilan kisilerin gerceklestirdigi goc hareketi goniillii goctiir. Diger yandan savas, dogal
afet, zorla gonderilme vb. sebepler neticesinde kisilerin gerceklestirdigi goc tiirli ise
zorunlu go¢ olarak adlandirilmaktadir (Y1ilmaz, 2014: 1686-1687).

Istege bagli (goniillii) gogiin ortaya cikisi, genellikle go¢ veren iilkenin itici
faktorleri ve go¢ alan iilkenin g¢ekici faktorleri ile ilgilidir. Bir baska ifadeyle, bireyin
goc¢ karar1 vermesinde, makro diizeydeki degiskenler etkili olmaktadir. Bunlar, daha iyi
ticret, istikrarli ¢alisma sartlari, demokratik hak ve 6zgiirliiklerdeki gelismislik, yabanci
esle evlilik seklinde siralanabilir (Somuncu, 2006: 4).

Goglin  baglandig1r bolgedeki itici faktorler ile go¢ edilen bodlgenin ¢ekici
faktorlerin muhasebesini yapan kisi, bu iki kuvvet arasindaki goreceli farkliliklar ile
olusan net degeri hesaplayarak go¢ kararini1 vermektedir (Gengler, 2002: 28,29).

Go¢ hareketlerinin ortaya cikisinda insanlarin mevcut sartlar1 daha iyi hale
getirme ¢abalari yer alabilirken; baz1 durumlarda insanlar yagamakta olduklar1 bolgeden
gbc etmek istemeseler dahi, yasamlarini insani sartlar altinda siirdiirebilmek i¢in gog
hareketlerini gergeklestirmek zorunda kalirlar. Bu iki durumun temel ayrim olarak yer
aldig1 gog tasnifinde, goniilsiiz (zorunlu) tiirii ortaya ¢ikmaktadr.

Zorunlu gb¢, dogal sebepler ya da insani gelismeler neticesinde olusan
sebeplerle, cebir iceren, kisilerin hayatina veya yasam standardina karsi olusan tehditler
neticesinde yer degistirmesini ifade eden gog¢ tiirii olarak ifade edilmektedir (Sahin,
2018: 19).

Zorunlu go¢ kavrami, sosyal bilimciler tarafindan, uluslararasi sinirlar1 gegerek
veya llkeleri sinirlarinda yerlnden edilme, irade dis1 yer deglstlrmemn bir¢ok bi¢imini
iceren, genel gecer ve cercevesi glzﬂmemls bir terim olarak ele alinmaktadir. Ornegin
cevre felaketleri, savaslar, kithk veya genis Ol¢ekli kalkinma projeleri nedeniyle
yerlerinden edilen kisileri ifade edebilmek adina kullanilmaktadir (Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi [UNHCR], 2016: 1).

Bagka bir ifadeyle, zorunlu go¢ bir tercih degildir ve genellikle hayatta
kalabilme ¢abasi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Uluslararast Gog Orgiitii (IOM), yerinden olan kisileri, “Kendisini miilteci
yapabilecek korkular ya da tehlikeler digindaki sebeplerle Devletinden ya da
toplulugundan kacan kisi. Yerinden edilmis bir kisi genellikle i¢ ¢atisma ya da dogal
veya insan kaynakli afetler nedeniyle kagmak zorunda kalmistir.” biciminde
tanimlamaktadir (IOM, 2011: 100).

Goniilli ve zorunlu gogler, tanimlarindan anlasildig: lizere gogii ortaya ¢ikaran
nedenler noktasinda birbirinden ayrilmaktadir. Goniillii gbg¢ siirecinde sartlar1 daha iyi
hale getirme istegi daha agir basarken, zorunlu goglerde go¢ hareketi yasamsal
dongiiniin saglanmasinda gerekli kosullarin bulunmamasi durumu vardir. Diger yandan
bu iki gdc¢ tiiril icin, goniillii gocte ¢ekici, zorunlu gocte ise itici faktorlerin 6n plana
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ciktig1 goriilmektedir. Ayrica ortaya ¢ikan goc eden kimligi acisindan goniillii gogiin
gdegmenleri, goniilsiiz (zorunlu) gogiin ise siginmaci ve miiltecileri ortaya ¢ikaran insant
hareketler oldugu soylenebilir.

3.1.4.4. Yasal ve Yasa Dis1 Go¢

Gociin tamamlandig {ilkedeki kurallara uygun bigimde yapilan goge yasal, bu
kurallar disinda gerceklestirilen goce ise yasa disi go¢ adi verilmektedir. Go¢ edenler
iilkelerini geride birakirken ve go¢ glizergahinda herhangi bir bdlgede mevcut
bulunurken, asil gé¢ hedefi olan iilkeye girisi esnasinda veya gog ettigi iilkede kalma
siirecinde goc¢ edilen iilkenin yasalarina uygun olup olmama durumu 6&zelinde
degerlendirilirler (Zhanadilova, 2018: 117).

Serbest dolagim kapsaminda yasal go¢ olarak degerlendirilebilecek hareketlerin
ozelliklerine bakildiginda, daha gen¢ ve daha yiiksek egitim seviyesine sahip olan
insanlarin bu imkanlardan goéreceli olarak daha fazla yararlandiklar1 goriilmektedir.
Gogmen statiisii kazanmis olan bireyler, genel olarak egitimlerini yeni tamamlamis veya
yurt disinda egitim almis kisilerden olusurken; bunun 6tesinde aile iiyeleriyle birlikte
yapilan go¢ (daha yashh ve daha geleneksel gdgmenler) de bu grubun iginde yer
almaktadir (Luthra vd., 2016: 5).

Yasanan bolgenin zorluklar1 veya varis noktasinin cezp ediciligi nedenlerinden
hangisi olursa olsun, go¢ etmeye karar veren herkes, go¢ siirecinde yasanmasi muhtemel
problemlerle karsilagmamak amaciyla yasa yollarla go¢ edebilmeyi istemektedir. Ancak
gerekli Kkosullar1 yerine getiremeyenler yasa disi gog¢ tiiriinii tercih etmek zorunda
kalmaktadir. Bagka bir ifadeyle yasa dis1 gociin s6z konusu oldugu durumlarda gé¢ eden
kisiler go¢ edilen iilkenin go¢men kabuliinde belirledigi kurallara uymamakta ve gerekli
yetkinlik diizeyine sahip olamamaktadir. Bu nedenle yasa dist gog¢, yasal goc
stireclerinin yaganamamasi nedeniyle, yasal go¢ hareketlerinin mecburi alternatifi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Gog eden kisilerin sahip oldugu 6zellikler ile birlikte degerlendirildiginde, belirli
oOl¢iide kabul edilebilir sartlarini daha iyi kosullar haline getirmek amaciyla go¢ edenler,
baska bir ifadeyle gd¢menler, yasal go¢ tiirline konu olmaktadir. Ancak daha once
taniminda yer aldig1 iizere, i¢ savas, siyasi baskilar, dogal afetler ve bireyin yasamini
tehdit eden sebeplerle go¢ eden miilteciler ve siginmacilar, herhangi bir prosediirii
yerine getirmekten uzak bir bigimde go¢ ettiklerinden (veya bunun i¢in bir sanslari
olmadigindan) genel olarak yasa disi go¢ yollarii kullanmaktadir. Bu noktada yasal
gb¢ aslinda tercihli ve gerekli siireclerin tamamlanmasi i¢in zaman sahibi olunan go¢
tiirlinii temsil ederken, yasa dis1 gocler istem dis1 ve ani gog tiirlinli gostermektedir.

3.1.2.5. Beyin Gogii

Beyin gogii, egitim basta olmak iizere ¢esitli yetkinliklere sahip ve goreceli
olarak daha nitelikli kisilerin isteklerine cevap veren ve daha iyi ¢aligma ve yasama
kosullar1 sunan iilkelere dogru gerceklestiren gog tiiriidiir. Kendi ¢evresindeki insanlara
ve i¢inde yasadigir topluma bir¢cok yonden katkisi olabilecek olan bu kisilerin gog
etmeleri, sosyal yapidaki gelisimi olumsuz etkilemektedir. Ulke ekonomisi aglsmdan
baklldlgmda beyin gogleri negatif dissallik olarak kabul edilmektedir ve uluslararasi gog
hareketlerinde digerlerine kiyasla en ¢ok artan gog tiiriidiir (Oksuz 2019: 19).

Yiiksek yetenekli gogmenlerin iilkelerinden ayrilmalari, go¢ii veren iilkenin mali
kayba ugramasi anlamina gelmektedir. Beyin gogili, sinirli olan beseri sermayenin
iilkeden ayrilmasini ifade etmektedir ve ekonomik biiyiimenin kaynaklarindan olan
insan sermayesi, performans ve biiyiimenin yani sora iilkenin giincel teknoloji ve
yenilik¢i yapisini olumsuz etkilemektedir. Diger yandan nitelikli beseri sermayenin
gelismekte olan iilkelerden gelismis iilkelere go¢ edisi, uluslararasi gelismislik farklarini
artirmaktadir. Beyin gog¢ii, 1960°l1 yillarin ortalarindan gliniimiize kadar hem
akademisyenler hem de politikacilar tarafindan incelenmektedir. Ulkelerdeki siyasi
istikrarsizliklar, diigiik ticret diizeyi ve issizlik gibi faktorler go¢ edenlerin goc¢ ettikleri
yerlerden geri donmemelerinin baglica sebepleridir. Bati  Avrupa {ilkelerinde
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caligmalarina izin verilen yabanci is¢ilerin nitelikleri incelendiginde, bircogu kalifiye
olarak adlandirilabilecek kisilerden olustugu goriilmektedir (Bakirtas ve Kandemir,
2010: 963, 966).

Go¢ veren ve gog alan iilkeler arasinda giin gectikce artan kazang farkliliklari,
gbo¢ veren llkelerdeki yasam kosullarmin goreceli olarak distkliigil, giivensizlik ve
belirsizlik gibi itici faktorler gelismis iilkelerin kalifiye isgiicii talebiyle bir araya
gelince beyin gocii, go¢ akimlari igerisinde yer bulmaya baslamistir (Ciloglu vd., 2017:
37).

Sanayilesmis merkez iilkeler, ¢evre iilkelerin emek giiciinii beyin gogii
araciligiyla somiirmekte ve simetrik olmayan bir bagimlilik iligkisi olusturmaktadir.
Buradaki merkez iilkeler, ekonomik ve sosyal yapi olarak gelismis ve genellikle
kapitalist iliskiler sistemini benimsemis iilkelerdir.Bunlar, ¢evre iilkeden gelmis olan
nitelikli isgliciini beyin goc¢ii aylinda diisiik iicretler ile calistirmakta ve iiretim
maliyetlerini diisﬁrmektedir (Gilliipinar, 2012: 69-70).

Beyin gé¢uniin tersine ¢evirmek konusunda, bireylerin yagsamak i¢in dogduklari
topraklardan baska yerleri segmelerini nasil engelleneceglmlz sorusu yerine, bireylerin
nerede yasarlarsa yasasinlar, onlarin kisisel yetkinliklerine katki vermek acisindan hak
sahibi olan ulus ve topluluga bor¢larint 6demelerini nasil saglariz, sorusuna odaklanmak
gerekmektedir. Bu sorunun cevabi basit bir yardimseverlik ahlakinin sonucu degil,
akilc1 bir 6ngoriiniin geregi olarak verilmelidir (Balanuye ve Halici, 2006: 26).

Beyin gocii kapsaminda yapilan kavramsal agiklamalar, beyin gdciiniin bireyden
cok gog veren ve alan iilke agisindan incelenen bir kavram oldugunu gostermektedir.
Go¢ edilen bolgenin iyi yetismis bireylerden faydalandigi (bazi yaklasimlarda bu
bireyleri somiirdiigii) ve go¢ veren iilkenin, gelisim noktasinda nitelikli beseri
sermayesini kaybettigi yargis1 genel fikir olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Beyin gdocliniin ortaya ¢ikardigi go¢ eden kimligi bakimindan, beyin gociine
konu olan bireylerin maddi ve sosyal imkanlart gelistirmek arzusu, bizleri dogrudan
gocmen kimligine gotiirmektedir. Diger bir ifadeyle beyin gocleri, gdgmenleri ortaya
¢ikan insani hareketlerdir.

3.1.3. Gociin Nedenleri

Tarih  boyunca bircok nedene bagli olarak c¢esitli go¢ eylemleri
gergeklestirilmistir. Ortaya ¢ikan tiim go¢ hareketlerinin bulugtugu ortak noktada “daha
1ylyl arama cabas1” yer almaktadir. Bu ¢aba, ayn1 zamanda insanlarin neden gog ettigi
sorusunun en genel cevabi olarak degerlendirilebilirken, insanlarin sahip oldugu
bireysel ve toplumsal gerceklikler gogiin 6znel nedenlerini ortaya koymaktadir. Ayrica
goc hareketleri i¢in ifade edilen kosullari iyilestirme durumu, yalnizca refah arayis
kapsaminda degerlendirilmemelidir. Bazi durumlarda baski, siddet ve Olim gibi
durumlardan kagma durumu da go¢ hareketlerinin altinda yatan nedenler
olabilmektedir.

Gilintimiizdeki go¢ hareketlerinin altinda yatan dinamiklerin tam ve dogru bir
bicimde anlasilabilmesi i¢in, asagida yer alan 8 soruya net bir bicimde cevap
verilebilmelidir (Gorgiin, 2018: 118; Castles ve Miller, 2008: 39):

1. lktisadi, demografik, sosyal, siyasal ve ¢evresel faktorlerin degisimi ile
insanlarin go¢ etme egilimleri arasindaki iliskinin boyutu nedir?

2. Goglin varis noktast insanlara ne gibi firsatlar vaat ediyor?

3. Gogiin baglandig1 ve tamamlandig1 bolgeler arasindaki sosyal iligkiler nasil
geligiyor?

4. Gog edenlerin yerlesik diizene gecis siireci nasil isliyor ve bu siire¢ neden
bazen catisma ve wrkcilik bazense kapsayici ve zengin kiiltiirel yapr olarak
ortaya cikiyor?

5. Gog edenler gog edilen bolgedeki insanlarin milli kimligi, kiiltiirii ve sosyal

diizeni lizerinde ne tiir etkiler gosteriyor?
6. Tamamlanan go¢ hareketi sonucunda gociin baglandigi bolgede ne tiir
degisimler yasaniyor?
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7. Go6g¢ alan ve veren toplumlar arasinda ne tiir yeni iliskiler ortaya ¢ikiyor?

Ulkeler arasindaki etkilesimin artmasi, gelisen teknolojinin insanlara
kazandirdiklar1 ve insanlardan gotiirdiikleri, ulasim imkanlarinin genislemesi vb.
nedenlere bagli olarak go¢ hareketleri yillar igerisinde ciddi oranda artis gOstermistir.
Ornegin, 2019 yili kayitlarma gére Diinya’da 270 milyonun iizerinde uluslararasi
gbceden kisi bulunurken, bu say1 toplam Diinya niifusunun %3,5’unu olusturmaktadir
(I0OM, 2020: 2).

Azimsanamayacak diizeyde olan goc¢ hareketlerinin ortaya ¢ikisinda istisnai
durumlarin diginda genel olarak ekonomik, sosyal ve siyasi nedenlerin rol oynadigi
bilinmektedir. Ciinkii gd¢, daha iyi istihdam ~ olanaklarindan zulme kadar cesitli
nedenlerle bireylerin veya insan gruplarinin bir cografi bolgeden digerine gegici veya
kalic1 olarak taginmasini ifade etmektedir (Hagen-Zanker, 2008: 4). Gogiin bu taniminin
bir diger anlami, go¢ hareketini ortaya ¢ikaran nedenlerin ayn1 zamanda itici ve c¢ekici
faktorler oldugudur. Ciinkii bir birey veya toplum, yasadig: iilkenin mevcut durumlari
tarafindan itildiginde veya gitmeyi planladig: iilkedeki kosullarin etkisiyle o bodlgeye
cekildiginde goc¢ hareketi baslamaktadir.

3.1.3.1. Ekonomik Nedenlerle Go¢

Bireylerin daha genis is imkanlari, yiiksek {icret ve refaha sahip olma arzusuyla
gerceklestirdikleri go¢ hareketleri ekonomik nedenlerle ortaya cikan gocii ifade
etmektedir (Aksoy, 2012: 294).

Ekonomi ile ilgili teoriler, goglerin en ¢ok ekonomik degiskenlerden
etkilendigini varsaymaktadir. Isgucu piyasasiin durumu, niifusun kisisel gelir diizeyi
ve sosyal yardimlarin boyutu gocii etkileyen 6nemli nedenler olarak siralanmaktadir
(Skibinski ve Raczaszek, 2017: 131).

Sinirlarin birbirinden ayirdigi iilkeler ve iilkelerin sahip oldugu ekonomik
kosullar incelendiginde, baz1 bolgelerin diger bolgelere kiyasla daha yiiksek refahi vaat
ettigi gorlilmektedir. Bu durum, mevcut durumlarini daha iyi hale getirmek isteyen
insanlarin bireysel ve kitlesel olarak hareket etmesi agisindan anlaml bir etkiye sahiptir.

Sermaye ve isgiicliniin bolgesel diizeyde esit olarak dagilmamasi, {icret ve refah
farkliliklarinin ortaya ¢ikardigr isgilicii hareketliligi, gd¢ veren ve alan iilke arasinda
olusan gd¢ hareketlerinin yapisal nedenlerini temsil etmektedir (Giilliipinar, 2012: 58).

Goriliiyor ki, go¢ hareketinin nedenleri arasinda yer alan, bireylerin sartlarini
daha iyi hale getirme arzusuna hizmet eden olgular, ayn1 zamanda gidilecek iilkenin
cekiciligini (cekici faktorlerini) temsil etmektedir. Bu durumda is imkanlari, yiiksek
ticret ve ekonomik yardim gibi ekonomik gostergeler, go¢ hareketleri i¢in ¢ekici
faktorleri ifade etmektedir.

Bireyler kendi iilkelerinde yiiksek issizlikle gibi bir sorunla karsilastiklarinda
genellikle gelismis, sanayilesmis ve emek faktoriine ihtiya¢ duyan iilkelere dogru gog
etmektedir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 4). Ciinkii issizlik bir gelirin olmamasin ifade
eder ve yoksullugun en 6nemli nedenlerindendir. Bu durumda issizlik orani geng niifus
arasinda daha yiiksek oldugundan go¢ edenler genellikle geng bireyler olmaktadir. Goge
neden ekonomik nedenlerden igsizlik kavrami, bireylerin kendi iilkeleri ile ilgili bir
faktorii temsil etmesinden dolay1 gé¢ edenler igin itici bir faktordiir.

Gog hareketlerinin gelecegi ile ilgili temel goriisler, mevcut gé¢ ¢agiin devam
edecegi iizerine yogunlagmaktadir. Zengin ve fakir lilkeler arasindaki refahta siiregelen
adaletsizlikler, cok sayida insani daha iyi yasam standartlar1 arayisi igine itecek ve
insanlar go¢ etmeye devam edecektir (Castles vd., 2014: 7).

Ekonomik nedenlerle gerceklesen goglere kaynaklik eden faktorler, ayni
zamanda go¢ hareketlerinin geleceglne dair 6nemli ipuglarini beraberinde getlrmektedlr
Mevcut durumda bir go¢ cagi igerisinde yasadigimizi ve go¢ trendinin giderek
yiikseldigini varsaydigimizda, gelecekle ilgili dngoriilerde bulunmak, gogiin hem gog
alan hem de gd¢ edenler agisindan farkli ancak hayati bir boyutunu olusturmaktadir. EK
olarak ekonomik kosullarla ilgili olarak gerceklesen go¢ hareketleri genellikle
gdcmenlerin yer degistirmelerini ifade etmektedir.
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3.1.4.2. Sosyal ve Kiiltiirel Nedenlerle Go¢

Sosyal ve kiiltiirel nedenlerle gog, egitim ile ilgili eksiklikler, cinsiyete dayali
ayrimciliklar, kan davalar, birlikte yasayamama giidiisii, gecekondulagsma siireci ve
kiiresellesmenin diinya kiiltiirlinde yarattig1 tek tiplestirme gibi sosyo-kiiltiirel sorunlara
bagli olarak gergeklesen gogleri ifade etmektedir. (Caglar, 2018: 45).

Insan, belirli bir toplum icerisinde yer aldigindan, yasadigi toplumda ortaya
¢ikan sosyOIOJlk gelismelerden 6nemli dl¢iide etkilenirken, ayni1 zamanda higbir birey,
yasadig1 sosyal ve Kkiltirel yapida mevcut bulunan ve sonradan ortaya c¢ikan
degisimlerden ayr1 diisiiniillememekte ve bunlardan soyutlanamamaktadir. Ayrica diger
toplumlarda goriilen sosyal ve kiiltiirel yapilardaki diizey de bireylerin kendi kosullar
ile diger bolgelerdeki kosullar1 karsilastirmasi  konusunda belirgin  etkiler
gosterebilmektedir.

Niifus artisinin yaratti§i olumsuzluklar, genclerin yasadiklar1 kirsal alandaki
catismalardan kagma cabasi ve bolgedeki silahli gruplara zorla dahil edilme korkusu
nedeniyle goc¢ hareketleri gergeklestirdikleri de goriilmektedir(Gautam, 2006: 6).

Sosyal ve Kkiiltlirel acidan bireylerin gd¢ kararimi etkileyen faktorlerin, gogiin
basladigr bolgedeki sartlar1 temsil ettigi anlasilmaktadir. Boylelikle insanlarin goc
kararini altiklart tilkelerdeki gelismelerin, insanlar i¢in go¢ii tesvik eden, onlar1 harekete
geciren itici faktorler oldugu anlasilmaktadir.

Gog alan bolgelerdeki sosyal ve kiiltiirel yapilarin gelismisligi, burada yasayan
insanlarin sosyo-kiiltiirel anlamda daha iyi olanaklara sahip olmasi, diger insanlarin bu
bolgelere goc etmesinde etkili olmaktadir. Daha iyi egitim olanaklari, kamu
hizmetlerindeki kalite ve ulagim-iletisim konusundaki gelismisglik farkliliklar1 insanlar
icin go¢ hareketini cazip hale getiren unsurlardir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 5). Bunlar,
ayni zamanda planlanan gb¢ hareketinin tamamlandigi bolgedeki faktorleri temsil
etmektedir. Gelismis bir diizeni yansitan bu faktorlerin gog¢ edilecek tilkelerin insanlar
acisindan cezp edici yonleri olarak siralanabilir. Sonug olarak daha iyi sosyo-kiiltiirel
sartlar1 gosteren bu faktorler goc eden kisiler icin itici faktorleri temsil etmektedir.

Sosyal ve kiiltiirel nedenlere bagli olarak gerceklesen go¢ hareketleri, ekonomik
temelli goclerden farkli olarak, daha c¢ok bireyin kendi ile ilgili faktorleri icermektedir.
Ornegin, ekonomik nedenlerle go¢ eden bireyler genellikle veri (digsal) olarak kabul
edebilecekleri ticret, igsizlik orani gibi faktorlerden etkilenirken, sosyal ve kiiltiirel
olarak goclerde bu durum goreceli olarak daha i¢seldir.

Topluma uyum saglayamama, olumsuz anlamda yasanan ayrimcilik ve
sorunlardan kagma istegi gibi faktorleri iceren sosyo-kiiltiirel nedenli goglerde gog
karar1 daha ¢ok 6znel ve soyut faktorlerden etkilenmektedir. Bu iki ayrim agisindan
degerlendirildiginde sosyal ve Kkiiltiirel nedenli gogler, her tiirlii go¢ eden kimligini
ortaya ¢ikarabilen unsurlar1 igerisinde barindirmaktadir.

3.1.4.3. Siyasi Nedenlerle Go¢

Siyasi nedenlerle goc, savaslar, devletlerin birlikte imzaladiklar1 antlagmalar,
terore bagli bicimde gergeklesen durumlar ve siyasi olaylar nedeniyle bireysel veya
topluluk bi¢iminde insanlarin tlkelerini terk etmek mecburiyetinde kalmasi anlamina
gelmektedir (Cetiner, 2020: 32; Tiimertekin ve Ozgii¢, 2003: 313).

Gog¢ hareketini baslatan siyasal nedenler genel olarak devlet tarafindan ortaya
konulan eylemlerle iligkilidir. Boylelikle hem vatandaglarin hem de bir toplumun gog
konusunda sekillenmesinde ve yasam yerlerinin tercih edilmesinde devlet etkin bir rol
oynamaktadir (Cukurcayir, 2010: 47).

Siyasi nedenlerle gerceklesen gocler genellikle kitlesel gocler haline
gerceklestirilmekte olup; ¢ogunlukla kisinin tercihine bagli olmayan, zorunlu gocler
olarak adlandirilmaktadir.

I¢cinde bulundugumuz yiizyilda yasanan go¢ hareketlerinde siyasi nedenlerin
etkisi bulunmaktadir. Siyasi istikrarsizliklar, insan haklar1 konusundaki ihlaller, i¢
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savaglar ve baskict rejimlerden kagan insanlar baska sanslari olmaksizin Bati’ya
yonelmek suretiyle go¢ etmeye baslamiglardir (Danis, 2004: 1-2).

Son doénemlerde etkisi hala devam eden ve Arap Bahari olarak adlandirilan
stirecin sonucunda iktidar degisiklikleri ve i¢ ¢atismalar ortaya ¢ikmuis, siirecin sonunda
10 milyonun {izerinde insan go¢ etmek zorunda kalmistir (Akkoyunlu Ertan ve Ertan,
2017:9).

Goriiliiyor ki siyasi nedenlerle meydana gelen gocler insanlarin ¢ogu zaman
hayatta kalabilmek adina gerceklestirdikleri hareketlerdir. Bu nedenle go¢ iizerinde
etkisi bulunan nedenlerin bireyler i¢in itici faktdrler oldugunu sdylenebilmektedir.
Dolayist ile siyasi istikrar1 saglayan, insan haklarina énem veren ve daha 6zgiir bir
ortama sahip olan iilkelerin bu 6zelliklerinin gé¢ edenler igin ¢ekici faktorler oldugu da
diisiiniilebilir. Ancak yine de siyasi nedenlerin s6z konusu oldugu bir ortamda ¢ekici
faktorlerden ¢ok itici faktorler 6n plandadir. O halde siyasi nedenlerle go¢ edenler,
muhtemeldir ki siginmaci ve miilteci kimligini ortaya ¢ikaran insani hareketleri
gergeklestirmektedir.

Ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve siyasi faktorler karsilastirildiginda, ekonomik ve
siyasi gelismelerin go¢ iizerinde goreceli olarak daha yiiksek etkiye sahip oldugu
anlasilmaktadir. Elbette ki sosyo-kiiltiirel faktorlerin go¢ hareketleri tizerindeki etkisi
yadsinamaz ancak kiiresellesmenin arttig1 bir ortamda refahi artirmak, hayatta kalmak
icin bir gelire sahip olmak ve savaslarin, ¢esitli insan haklar1 ihlallerininyogun oldugu
catismalardan kagmak daha hayati faktorleri temsil etmektedir.

Insanlarin sahip oldugu ve sahip olmay1 arzuladig: sartlar belirleyen faktorlerin
genel cergevesi ve karar siireci, Sekil 3.1°de gosterilmektedir.

Mikro diizeyde faktorler, risk, kisi ve hane halkina ait 6zellik, yapisal ve kisisel
diizeydeki faktor ve degerlerden olusurken; orta diizey faktorler goreceli yoksulluk, gog
kuramlar1 ve go¢men aglarini temsil etmektedir. Makro diizeyde ise emek talebi, go¢
kanunlar1 ve iktisadi kalkinma yer almaktar.

Mikro, makro ve orta diizey faktorlerle go¢ karari veren bireyler, gociin fayda ve
maliyetlerini kartislastirarak gbd¢ hareketini gerceklestirmektedir. Bu noktadan sonra
gociin etkileri ortaya ¢ikmaktadir.

Gogmen aglar1 ve gelirleri, iktisadi kalkinma, sosyal sermaye, go¢ kurumlar1 ve
birikimli nedensellik gd¢ sonrasi ortaya c¢ikan etkilerde goriilen durumlar olarak
siralanmaktadir.
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Sekil 3.1. Gog Karar1 Vermenin Genel Cergevesi (Hagen-Zanker, 2008: 19).
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3.2. Gécle Tlgili Teorik Cergeve

Insanlarin go¢ karar1 verme siirecini baslatan faktorlerin bazen iktisadi ve siyasi
bazen de sosyal, kiiltiirel ve cografi sebeplerle ortaya ¢ikmasi, birbirleri ile gogu zaman
cift yonlii iliski icerisinde bulunan nedenlerin zamana ve bolgelere gore degisiklik
gOstermesine neden olmaktadir.

Giliniimilizde tiim gog¢ hareketlerini acgiklamakta kullanilabilecek bir gog¢ teorisi
bulunmamaktadir. Bunun ana sebebi goc¢li meydana getiren sebeplerin farkliligidir.
Goriiliilyor ki gogiin sebepleri gergekten de ekonomik oldugu kadar sosyal, kiiltiirel,
ailevi ve hatta dini olabilmektedir. Dolayisiyla ortaya konulacak genel bir go¢ teorisinin
tiim bu faktorleri kapsamasi gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda, sebepler arttikca
tek bir izah kategorisine, yani teoriye ulagsmak, ispatsiz ve istisnalarla dolu bir sonuca
ulagmaktan farksiz olabilmektedir. Nitekim Bati’da en ¢ok bilinen ve gd¢ kanunlari
olarak ifade edilen teoriler dahi bu kapsayiciliktan oldukca uzak goriinmektedir
(Gezgin, 1991: 32).

Gilinimiizde heniiz genellestirilmis bir gd¢ teorisi bulunmamasina ragmen,
sosyal bilimciler ve fiziki faktorlerle ilgilenenlerce gelistirilen bes grup varsayim
bulunmaktadir (Tekeli, 1975: 24-27):

e Birinci grup genellemeler, sosyal yap1 igerisinde gogii ortaya ¢ikaran sebepler ve
gociin cesitlerini kapsamaktadir.

e Jkinci grup varsayimlar, bireyin go¢ kararini alig siirecini ve bu kararin
evrelerinde neyi onemsedigiyle ilgilidir.

e Uclincii ve dordiinci genellemelerde gd¢ karar1 veren bireylerin diger
bireylerden farki ortaya konulurken; go¢ neticesinde sosyal yapida meydana
gelecek problemler hakkinda goriis bildirilmektedir.

e Besinci ve son genellemelerin yapist ise ilk dort gruptan farklidir. Diger dort
grup, goc bir bagimli degisken olarak ifade edilmekte ve gdcii meydana getiren
faktorler lizerine yogunlagsmaktadir. Ancak go¢ ayr1 bir bagimsiz degisken
olarak birgok yapisal degisimin neden olabilir. Besinci gruptaki genellemeler ise
bu durumla ilgili ¢ikarimlar ortaya koymaktadir.

Gogle ilgili temel varsayimlardan sonra gd¢ konusunun teorik arka planini
zenginlestiren ve go¢ arastirmalarin1 bir¢ok disipline dayandiran arastirmalarin ilk
ornekleri 20. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikmistir. 1930°1u yillarda etkisi hissedilen ve
biitlin diinyay1 saran Biiylik Buhran ile kentlesme siirecine denk gelen bu dénemde
iktisat¢ilar basta olmak iizere siyasetgiler, antropologlar ve bircok alandan
aragtirmacilar gog ile ilgilenmeye baslamislardir. Boylelikle go¢ teorileri nicel ve nitel
yonleriyle ele alimmaya baslanmis ve goO¢ teorileri cesitlenerek artis gostermeye
baslamustir (Sahin, 2018: 9).

Disiplinlere gore ya da her disiplin i¢inde farklilik gdsteren gog¢ teorileri, iki ana
baslik haline tasnif edilebilir. Bunlar go¢ii genel bir yapida agiklayan, goc hareketleri
acisindan daha kapsayici olan klasik ve go¢ hareketlerini belirli bir bolge veya donem
icin spesifik olarak yorumlayan ve gilinlimiize daha yakin donemlerde ortaya ¢ikan
modern goc¢ teorileri olarak adlandirilmaktadir. Bunlara ek olarak bir alanin 6zgiil
aciklamalarin1 igeren, goclin temel fonksiyonunu ekonomik gelismeler 1s18inda
tanimlayan ve iktisadin go¢ hareketleri ile ilgili yorumlarini ifade eden iktisadi
doktrinlerdeki gog teorilerine de yer verilebilmektedir.

3.2.1. Klasik Go¢ Teorileri

Go¢ kavraminin literatlirde yer bulmasini saglayan, gé¢ kavramina ilk sistematik
yorumu getiren, diger bir ifadeyle gociin literatiirdeki dogusu anlamina gelen teoriler,
klasik gog teorileridir. Klasik go¢ teorilerinde yer alan kavramsal agiklamalar, genel
olarak go¢ hareketlerinin nedenleri lizerine yogunlagsmaktadir. Ilk go¢ teorisinden sonra
olusturulan ve gog hareketini genel, gd¢li meydana getiren faktorleri spesifik olarak ele
alan yaklasimda da benzer yontemin yer aldig1 goriilmektedir.
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3.2.1.1. Ernst Georg Ravenstein’in Go¢ Kurami

Kendisinden sonraki go¢ arastirmalarina da kaynaklik eden Go6¢ Kanunlar
Teorisi, gocii artan kentlesme ¢ercevesinde degerlendiren ve i¢ gocii konu alan, ilk goc
kuramidir. Gog olgusuna yonelik sistemli birarastirma olan Go¢ Kanunlari, Ernst Georg
Ravenstein tarafindan 1885 yilinda kaleme alinmistir. Dénemin kosullarini dikkate alan
Ravenstein, artan kentlesmeyi dikkate alarak i¢ goc¢ii meydana getiren faktorleri
incelemekte ve ¢alismanin neticesinde gogili yedi kanun ¢ergevesinde asagida yer alan
maddeler ile agiklamaktadir (Ravenstein, 1885: 198-199):

1. Gogmenlerin biiylik boliimii yalnizca kisa mesafe igerisinde hareket ettikleri
gorilmektedir. Go¢ hareketlerine katilanlar, biiylik endiistri ve ticaret
noktalarina dogru ilerlemektedir.

2. Meydana gelen gociin dogal sonucu olarak gé¢menlerin geride biraktiklar kirsal

bosluk, diger bolgelerden gelenlerce doldurulmaktadir ve go¢ akimlari tiim

diinyaya bu sekilde yayilmaktadir.

Kirsaldan kentlere dogru olusan goc hareketi, ilk hareketteki ¢ekime gore tersi

yonde olmakla birlikte benzerlikler gostermektedir.

Ortaya c¢ikan ana go¢ akimlari, tazmin edici Ozellikte karst akimlar

yaratmaktadir.

Goglin uzun mesafelere dogru olmas: durumunda gé¢menler genel olarak biiyiik

ticaret ve sanayi merkezlerini varig noktasi segmektedirler.

Kirsalda yasayan niifus, go¢ alan bolgelerde yasayan kent niifusuna gore daha

fazla go¢ etme egilimindedir.

Kadinlar, erkeklere kiyasla goreceli olarak daha fazla gb¢ etme istegi

igerisindedir.

N A e

Ravenstein’in ortaya koydugu bu ¢ikarimlar, teorinin ortaya ¢iktigi donemdeki
kentlesme ve sanayilesmenin kirsal bolgede yasayanlar acisindan cekici bir faktor
oldugunu gostermektedlr Calisma, go¢ hareketlerinin agiklanmasinda yalnizca bolgeler
aras1 i¢ gociin Ozelliklerini ortaya koyarken hareketin ortaya ¢ikis nedenleri ile ilgili
kapsamli analiz igermemektedir. Ancak yine de gogle ilgili gelismis ve gog¢li daha
ayrintili inceleyen teorilerin insas1 agisindan bir temel 6zelligi gostermektedir.

3.2.1.2. Everett S. Lee’nin itme Cekme Teorisi

Itme Cekme Teorisi, Ravenstein’in go¢ ile ilgili ortaya koydugu ilk
aciklamalardan sonra ortaya c¢ikan, bu aciklamalari kayda deger bir genellemeyi
icermemesi noktasinda elestiren bir teoridir. Everett Lee, A Theory of Migration adli
caligmasinda, 1966 yilinda go¢ kavramima itme/¢ekme (push/pull) kavramlarim
ekleyerek, bu kavramlari teorik bir zeminde ele almistir. O, go¢ hareketleri hususunda
genel yargi kabul edilebilecek tek aciklamanin, geng yetiskinlerin go¢ konusunda daha
istekli oldugu ifadesiyle Dorothy Thomas’a ait oldugunu vurgulamistir (Lee, 1969:
284).

Everett Lee, ¢alismasinda goc hareketlerini goc stireci ile iligkisi olan faktorler
agisindan ele almis ve analizine zemin olusturan faktorler su sekilde siralamistir:

Baslangi¢ noktas: ile ilgili faktorler
Bitis noktasina iliskin faktorler
Gog siirecinde karsilasilan engeller
Kisisel faktorler
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Gogiin Basladig1 Yer  Aradaki EngellerGociin Tamamlandig: Yer

Sekil 3.2. Gé¢ Kararindaki Itici, Cekici Faktorler ve Araya Giren Engeller (Lee, 1966:
50)

Lee, calismasinda yer verdigi faktorlerin go¢ lizerinde pozitif, negatif ve notr
olarak etki gdsterdigini ifade etmistir. Gogiin bagladigi bélgedeki ve varis noktasindaki
faktorlerin gdg¢e pozitif veya negatif etki gosterebilecegini belirtirken go¢ tizerinde
herhangi bir etkisi olmayan faktérleri ise notr olarak tanimlanmustir (Ozcan, 2017: 192).

Lee’ye gore, gocmenler gelismemis bolgelerden diisiik iicret, yliksek niifus
yogunlugu ve ekonomik istikrarsizlik sebebiyle itilirken; gelismis bt')lgeler gdcmenleri
yiiksek ticretler ve is imkanlarinin genisligi gibi faktorlerle cekmektedir. Teorinin temel
diisiincesi, dezavantajli kisilerin fakir bolgelerden zengin bolgelere go¢ etmesi veya
diisiik gelirli iilkelerden yiiksek gelirli iilkelere go¢ etmesine odaklanmaktadir
(Giilliipinar, 2012: 59).

Itme Cekme Teorisi’nde gb¢ hareketlerinin daha net bir yapiya biriindigi
goriilmektedir. Ik gbc teorisinde gdc, ¢ekim merkezlerindeki gelismislik diizeyini
dikkate alan ve kirdan kente yonelen bir olgu olarak ifade edilirken; Lee’nin
aciklamalarinda bu durum, go¢ hareketlerinin bagladigi, tamamlandigi ve go¢
stirecindeki faktorlere kadar indirgenmistir.

3.2.2. Modern Gog¢ Teorileri

Gog¢ kavrami, go¢ hareketinin meydana geldigi bolgenin, zamanin, kiiresel
yapmin ve baglangic noktasina ait i¢sel dinamiklerinin bliyiik Olciide tesiri altinda
gerceklestirilen bir eylemdir. Boylelikle gog¢ hareketleri, 6zellikle 20. yiizyil igerisinde
yasanan savaglar, ekonomik buhranlar, siyasi krizler ve diger tiim gelismelerle birlikte
daha spesifik bir alan haline gelmis; birgok agidan ele alinarak spesifik yorumlara sahip
olmus ve 20. ylizyilin ortalarindan gilintimiize kadar farkl tiirde ¢ok sayida gog teorisi
literatiirdeki yerini almigtir.

3.2.2.1. Kesisen Firsatlar Kuramm

Stouffer tarafindan 1940 yilinda kaleme alinan Kesisen Firsatlar: Hareketlilik ve
Mesafe (Inververning Opportunities: A Theory Relating Mobility and Distance) adli
calismada, go¢ hareketlerinin mesafe faktorii ile iliskisi agiklanmaktadir ve gog
hareketleri kesisen firsatlar bakimindan ele alinmaktadir. Stouffer, ilgili literatiirde yer
alan caligmalarda itme ve ¢cekme etkisi gosteren degiskenleri iceren analizler yapilirken,
mesafe degiskeninin goz ardi edilmesini, verimli olmayan analizler ortaya ¢ikaran bir
durum olarak ifade etmektedir. O’na gore mesafe o kadar kritik bir faktordiir ki, su anda
oldugundan daha fazla arastirmay1 hak etmektedir. Kisilerin neden is bulmak i¢in belirli
bir yere gittigi, neden belirli bir magazadan aligveris yaptigi, neden belirli bir gdlgede
suc isledigi ve neden sectigi bir kisi ile evlendigi konusunda mesafe 6nemli bir degisken
ozelligi gostermektedir. Ciinkii Chicago’daki insanlar agisindan, lowa’nin New York’a
gore ve New Yorklular i¢in Massachussetts’in Chiacago’ya gore ¢ekici oldugunu
sOylersek, iki sehir arasindaki bu gercekligin mesafe faktorii ile iligkilendirmek
gerektigi agiktir (Stouffer, 1940: 845-846).
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Stouffer, gé¢ kavramini yalnizca mesafe agisindan degil, ayn1 zamanda firsatlar
acisindan degerlendirmistir. Amerikan Sosyoloji Dergisi’nde yayimladigi eseriyle goc
kavramini matematiksel boyutlariyla ifade eden yeni bir teorik yaklasim gelistirmistir
(Ela Ozcan, 2016: 189).

Stouffer acik¢a herhangi iki noktaya yonelen olan gocte, ¢cekme faktorlerinin
Onem arz ettigini, lakin bu faktorlerin 6nemini ortaya koyan ana etmenin mesafe
oldugunu belirtmektedir. Yani, bir mesafe igerisinde go¢ edecek kisilerin sayis1 bu
mesafedeki is olanaklarinin zenginligi ile aym dogrultudadir. Dahasi, go¢ edilecek
hedef bolgeyle mevcut bulunulan yer bolge arasindaki mesafenin uzak olmamasi, goce
baslayacak olan kisiyi go¢ i¢in cesaretlendirmekte ve go¢ kararini olumlu yonde
etkilemektedir (Jansen, 1970: 11).

Kesisen Firsatlar Kurami’nin gé¢ alaninda onemli katkida bulundugu bir diger
konu uluslararast goctiir. Kuramda uluslararast go¢, mesafeye gore go¢ hareketi
sirasinda ortaya cikabilecek engeller agisindan ele alinmaktadir. Gog igin alinacak
mesafede gecilecek uluslararasi sinirlar, goge olumsuz bicimde bir etki gostermektedir.
Ciinkii bu 6zellikteki bir gecis, asilacak her sinir, kontrol sistem ve yapisini beraberinde
getireceginden uluslararasi go¢ hareketini ciddi oranda zorlastiran bir etkileyici olarak
degerlendirilmektedir (Caglayan, 2006: 77-78).

Stouffer, gog ile ilgili yaptig1 analizinde mesafe degiskenine 6zel bir anlam
yiiklemektedir ve bir go¢ hareketi icin en degerli faktdrii mesafe olarak
tanimlamaktadir. Go6¢ hareketleri lizerinde mesafe faktoriiniin etkisi daha Onceki
arastirmalarda genel olarak “kisa mesafedeki bolgelere goc¢ egiliminin daha fazla
oldugu” bi¢iminde oldukca sinirli diizeyde yer almaktadir. Bu noktada Kesisen Firsatlar
Kurami’nin gé¢ ve mesafe iliskisine iliskin agiklamalari, ondan onceki arastirmalarin
onem diizeyi noktasinda bir elestirisi olarak kabul edilebilir.

3.2.2.2. Petersen’in Bes Goc¢ Tipi Yaklasim

Petersen (1958),Genel Bir Gog¢ Tipolojisi (A General Typology of Migration)
isimli eserinde daha Onceki go¢ teorilerine yonelik bir elestiri ile gog¢ ile ilgili
goriiglerini agiklamaya baslamaktadir. Petersen’e gore daha onceki bircok uluslararasi
goc teorisi belirli bir lilkeden bagka bir bolgeye go¢ hareketi iizerine odaklanmaktadir.
Tarihsel donemlerdeki gelismelerle ilgili olan bu teoriler analizden ziyade agiklamalar
tizerine kuruludur ve oldukgea ilkel bir yapidadir. Petersen, ¢caligmasinda hem i¢ hem de
uluslararas1 gogte yer alan analizleri tek bir tipolojide bir araya getirmeye g¢aligmistir.

Bazi durumlarda asil sorulmasi gereken sorunun, insanlarin neden goc¢ ettigi
degil, neden go¢ etmedigi olabilecegini ifade eden Petersen, gd¢ etme nedenleri
kapsaminda ilkel, zorla, kotii sartlarin yol actig1 ve serbest gogler olarak bes tiir goc
tipinden bahsetmektedir (Kogak ve Terzi, 2012: 167; Kaygalak, 2009: 11-12).

Petersen, goc tasnifinin ana temasini itme-cekme karsithgini goc hareketinin
yeni bir yapi veya korumasi olmasina gore sekillendirirken, bireysel ve simfsal
ayrimlari iceren bes gdg tipini su sekilde tanimlamstir (Ela Ozcan, 2016: 193-194):

o Tllkel Gog: Cevresel yapinin ortaya c¢ikardig itis etkisiyle birlikte ortaya ¢ikan
gdg tipidir. ilkel go¢ kapsaminda ele alinan goglerin nedenleri arasinda kuraklik,
yasamaya uygun olmayan hava sartlar1 ve buna benzer goge itis faktorleri yer
alirken, bu gog tipi genel olarak toplu gogler olarak tanimlanmaktadir.

e Zorunlu Gog: Siyasi otoritenin veya benzeri bir sosyal kurumun meydana
getirdigi itme etkisi ile ortaya ¢ikan gog tiirii zorunlu goctiir.

e Yonetilmis Goc: Go¢ etmek veya etmemek arasinda go¢ edenlerin karar verme
tasarrufuna sahip oldugu gog tiiriine yonetilmis gog¢ler denilmektedir.

o Serbest Go¢: Gogmenlerin kisisel tercihlerinin belirleyici faktér oldugu goc
tiriidiir ve bu gog tiiriinde gogmenlerin karar alma konusunda tek karar vericidir.

o Kitlesel Go¢: Bolgesel arasi gbc hareketlerinde nicel anlamda analize konu
kitlesel gogte insanlar kalabaliklar halinde toplu olarak go¢ etmektedirler.
Teknolojik ilerlemeler ve ulasim yapilarindaki gelismelere paralel olarak artig
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gosteren kitlesel gogler, go¢ hareketinin kisisel olmaktan ziyade bir bigim
kazanmasi, kolektif bir bigimde ortaya ¢ikisini ifade etmektedir.

Tablo 3.1. Petersen’in Gog Tipolojisi (Petersen, 1958: 266)

Miski Goge neden Gog sinifi Gog tiird
olan faktor Muhafazakar  Yenilikgi
Dogaveinsan  Ekolojik itme  Tlkel Gocebelik Ikamet  edilen
Gezgin bolgeden kagis
Devlet ve insan  Gog politikast ~ Zorlanmig Yer Kole ticareti
degistirme
Yonlendirilmis Kagis Vasifsiz iggiicii
ticareti
Insan normlar1 ~ Yiiksek arzu  Serbest Grup Onder
Kolektif Sosyal ivme Kitlesel Yerlesim yeri  Kentlesme
davranig

Petersen’in farkli bir yaklasimla ortaya koydugu smiflandirmalar, Diinya’daki
gbc hareketlerinin tarihsel ve sosyolojik gelisim ve doniisiimiinii de yansitmaktadir.
Bahsi gecen go¢ tipleri yalnizca gocii ¢ceken veya insanlart gogii iten nedenlerle ilgili
degildir. Bireysel ve toplumsal gog¢ egilimlerini farkli boyutlar: ile ele alan Petersen,
gbclin altinda yatan motivasyonu analize dahil ederek gerekli ayrimlar1 basarili bir
bicimde ortaya koymustur. Bilhassa gilincel olarak var olan go¢ hareketlerinin
(Afrika’daki savas temelli go¢, somiirgecilik kapsaminda Fransa ve Afrika iilkeleri
arasindaki baglanti vs.) agiklanmasinda gerekli kuramsal analizleri iceren calisma,
gdciin sosyolojik boyutuna da 151k tutmaktadir (Caglayan, 2006: 77).

Petersen, kendisinden Onceki gd¢ teorilerini elestirirken, ayn1 zamanda gog
teorilerine yeni bir bakis acist kazandirmistir. Bes Gog¢ Tipi Yaklasimi’na kadar
insanlarin neden gog ettigi ile ilgilenen teoriler, insanlarin neden gé¢ edemediklerine
deginmemistir. Ancak Petersen, hem bu duruma deginmis hem de go¢ hareketlerinin
ortaya c¢ikisinda kisisel faktorlerin yani sira, digsal kabul edilebilecek olan
durumlarin/olgularin da etkisini agiklamalarla sinirlt olan yapinin 6tesine tasiyarak bir
analiz ¢ercevesinde ele almistir. Bu noktada tarihsel ve sosyolojik devinimlerin gog¢ ile
ilgili acgiklamalar hususunda Oncii gostergeler olabilecegine de gondermede
bulunmustur.

3.2.2.3. Davramissal Model Yaklasim

Julian Wolpert’in 1965 yilinda yayimlanan G6¢ Etme Kararmnin Davranigsal
Yonleri (Behavioral Aspects of The Decision to Migrate) isimli eserinde go¢ etme
kararlarinda etkili olan belirleyicileri bir model kapsaminda degerlendirmistir.
Davranigsal Model Yaklagiminda Wolpert, daha Once yapilan caligmalar1 yetersiz
bulmakla birlikte, bu ¢aligmalarin heterojenlikleri dikkate almadigini ve mikrodan
makro diizeye geciste cok az agiklamaya sahip oldugunu savunmustur. Meslek, gelir,
itk ve ozellikle yas grubu ile ilgili faktorler karsilikli bagimliklar: dikkate almamaktadir.
Calismada gecis farkliliklarin1 agiklamak temel amagclar arasinda yer almaktadir. Gog ile
ilgili aciklamalar1 yalnizca itme ve ¢ekme kuvvetleri ile sinirlamak, mesafe ve ekolojik
ozelliklere odaklamak, sezgisel ilgiler dolayisiyla bu tiir analizleri siipheli faydaya
gotiirmektedir. Oysa analizlerin ¢ergevesi davranigsal olarak smiflandirilmalidir.
Wolpert, gociin davranigsal modelini 4 boliimde ele almaktadir (Wolpert, 1965: 159-
166):

1. Mekan Faydas1: Bireyler, sahip olduklar tecriibeler dahilinde kendi i¢inde fayda
diizeyini belirleyen fayda esigi ve istek diizeyine sahiptir. Oznel olarak
belirlenen bu esik, dahil oldugu yerde basarili olmak adina bir dizi Sl¢iitiin
agirlikta oldugu bir bilesimdir.
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2. Arama Davranisina Alan Teorisi Yaklagimi: Kisi, teorik olarak yerel, bolgesel,
ulusal ve uluslararasi bilgi kapsaminin ¢ok genis bir ¢evresel yelpaze erisimine
sahipken, tipik olarak cevrenin sadece oldukc¢a sinirli bir kismi onun karar
vermesine etkilidir. Ayrica bireyin c¢evresi yalnizca yakin gevreyle sinirh
degilken; bu cevre kisilerin sahip oldugu temaslarin sayisi ve yogunlugu
acisindan farklilik géstermektedir.

3. Esik Olusumuna Yasam Dongiisii Yaklagimi: Bireyin eylem alaninin yapisi ve
kapsami1 yasam dongiisii kapsaminda gruplandirilan bir dizi belirleyicilerden
olusur. Bireyin eylem alaninin zaman igindeki gelisimi ile ilgili olarak cinsiyet,
ik, egitim ve aile geliri muhtemel hareket ve se¢im alanmnin sekillenmesinde
etkilidir.

4. Diger Davranigsal Parametreler: Bireylerin eylem alani yalnizca mevcut
konumunu degil ayn1 zamanda yeni alan aramalarin1 da igerir. Alternatiflerin
tiimii kendisini ayni anda gostermeyebilir ve zamana yayilir. Davranis teorileri
goc ile ilgili olarak, gbzlemleri, belirsizligi en aza indiren alternatifler arasindaki
tercihleri go¢ kararinda etkili faktorler alarak gérmektedir.

Wolpert’in gé¢ modelinde, maliyet-fayda analizi ve bireylerin go¢ hareketini
gerceklestirme siirecindeki rasyonel davranisi yer almaktadir. Insanlar, bulunduklari
bolge ve gitmek istedikleri yeni konumun faydalar1 arasinda tercih yaparak goc kararini
bu dogrultuda vermektedir (Akyildiz, 2016: 161).

Go¢ hususunda bireysel tercih ve kararlarin en yogun olarak ele alindigi
aciklamalardan birisi olan Davranissal Model Yaklasimi’nda, fayda analizi neticesinde
ortaya cikacak toplam etkinin referans alindigr goriilmektedir. Akilc1 davrandigi
varsayilan bireyin, belirlenen kistaslar 6zelinde yaptig1 degerlendirmeye dikkat ¢eken
yaklagim, sezgisel olmasi yoniiyle yalnizca cevresel faktdrlere odaklanilmamasi
gerektigini ifade etmektedir. Ayrica yalnizca cekici ve itici faktorlerle yapilan analizler
yerine smiflandirilmis davranigsal faktorlerin yer aldigi bir ¢ercevede yapilacak
analizlerin daha giivenilir oldugu belirtilmistir.

3.2.2.4. Zelinsky’in Hareketlilik Geg¢is Hipotezi

WilburZelinsky, go¢ hareketlerinin agiklanmasi hususunda 6zgiin agiklamalar
ile literatiire katki saglayan bir cografyact olup, 1971 yilindaki Hareketlilik Gegis
Hipotezi (The Hypothesis of The Mobility Transition) isimli eseri ile go¢ edenlerin
kararlarimi tarihsel perspektif 6zelinde ekonomik ve sosyal gelismeler paralelinde ele
almistir. Calisma kapsaminda go¢ kavrami, bir yandan ekonomik ve sosyal
gelismelerden etkilenirken diger yandan insanligin modernlesme siirecini etkileyen bir
degisken olarak analiz edilmistir (Akyildiz, 2016: 151).

Zelinsky’in ifade ettigi temel hipotez, go¢ hareketleri ve emegin mobilitesinin
toplumsal devinim ve modern yapilarin meydana gelisinden etkilendigi varsayimina
dayanmaktadir. Bu noktada modernlesme farkli siireclerle ifade edilirken, go¢ ve isgiicii
hareketliligi ile yakin bir iligki icerisindedir ve bes asamali bir siire¢ ile meydana
gelmektedir (Aktas, 2015: 207-208).
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Tablo 3.2. Zelinsky’in Hareketlilik Gegis Hipotezi Evreleri (Zelinsky, 1971: 230-231)

Evreler Evrenin Ozellikleri

1. Evre Modern 6ncesi Yiiksek dogurganlik orani, dogurganlikla
geleneksel toplum  aymi diizeyde Olim oran ve sinirh gog
hareketleri donemi

2. Evre Erken gecis toplumu  Dogurganlikta  goreceli  artig,  Olim
oraninda disiis, kirsaldan kentlere ve
uluslararasi go¢ hareketinde artig donemi

3. Evre Geg gecis toplumu  Dogurganlikta azalis, niifus artis hizinda
goreceli diislis, kirsaldan kentlere gocte
goreceli, uluslararas1 gogte ciddi azalis
dénemi

4. Evre Gelismis toplum Kontrol altinda bir dogurganlik, 1limh
niifus artis1 veya sabit niifus, kirsaldan
kente gocte artis ve gog verirken gelisimle
birlikte meydana gelen vasifsiz isgiicii
gbcli sonucu go¢ alan iilkeye doniisim
dénemi

5. Evre Gelecegin siiper Dogurganlik ve olimiin disiik seviyede
gelismis toplulugu  devam ettigi, i¢ goclerin kentlerden
kentlere oldugu ve daha gelismis iilkelere

gbclin devam ettigi donem

Zelinsky hareketlilik gecis kavramiyla insanoglunun kendi gelisimi lizerindeki
kontroliinii ifade etmektedir. Yagamsal dongii sayesinde hareketlilikteki artisa, bunun
neticesinde ise ekonomik ve sosyal olarak ilerlemeye katki saglayan gelisime
varilmaktadir. Baska bir deyisle yasamsal hareketlilik igerisindeki degisim, beraberinde
getirdigi gelisim anlamina gelmektedir (Zelinsky, 1971: 222-223).

Hareketli Gegis Hipotezi’nin go¢ olgusuna yaptigi katkinin odaklandigi temel
nokta, insanligin hareketli yapis1 yani modernlesme siireci ile ilgilidir. Gog
hareketlerinin bu siire¢ ile degisiklik gosterecegini belirten Zelinsky, bu duruma
kaynakli eden yapinin sosyal ve ekonomik gelismeleri igerisinde tasimasi yoniiyle
toplum oldugunu belirtmistir.

3.2.2.5. Merkez-Cevre iliskileri (Diinya Sistemleri) Kuram

Immanuel Wallerstein’in 1974 yilinda yayimlanan eseri Modern Diinya Sistemi
(The Modern World System) Kuramu ile birlikte, kuramin savunucular1 gogiin temelini
16. Yiizyll itibariyla gelisen ve yayilan diinya pazarinin sahip oldugu yapiyla
iliskilendirmektedir (Massey vd., 1993: 444).

Geligmis yapidaki tilkeler merkez, goreceli olarak daha az gelismis olan bolgeler
cevre olarak tamimlanirken gog¢ hareketleri genellikle c¢evreden merkeze dogrudur
(Gorgiin, 2017: 1323).

Diinya Sistemleri Kurami, gog¢ siireci ile ilgili agiklamalarini sosyalist bir bakis
acistyla incelerken, goc siirecini somiirgecilik faaliyetleri ile bagdastirmaktadir (Aksoy,
2012: 295; Mutluer, 2003: 20).

Diinya’nin tamamini biiylik bir pazar olarak ele aldigimizda, 16. yilizyilda
belirginlesen somiirgeci yapt bugilin de varligmmi siirdiirmektedir. Diinya iilkelerinin
birbirleri ile baglar kurmasi siirecinde gelismis yapilara sahip {ilkeler, teknoloji,
sermaye, iiretim teknikleri ve emegin yonetimi konusunda tasarruf etme hakkina sahip
olmuslardir. Boylelikle emek faktoriinlin bu evrenin bir sonucu olarak ¢evre iilkelerden
merkez lilkelere dogru hareket etmeye bagladig iddia edilmektedir (Aksoy, 2012: 295).
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Wallerstein’in kuramina gore, kapitalizm ve kapitalizmin ortaya ¢ikis bigimleri
glinlimiizdeki ekonomik yapilarin ve dolayisiyla go¢ hareketlerinin ana belirleyicileridir
ve uluslararast gociin temelinde ulusal ekonomilerin sahip oldugu dualist pazar yapisi
degil, genisleyen diinya piyasasi yer almaktadir (Giilliipinar, 2012: 67).

Gog, kapitalist siirecte kaginilmaz olarak meydana gelen aksakliklarin ve
yerinden edilmelerin dogal bir sonucudur. Kapitalizm Bati Avrupa, Kuzey Amerika,
Okyanusya ve Japonya’daki ¢ekirdeginden disa dogru genisledik¢e diinyanin giderek
daha biiylik kisimlar1 ve insan niifusunun artan orani kiiresel pazara dahil edilmistir.
Cevre boélgelerde yer alan toprak, hammadde ve bunlarin isgiicii piyasasi tizerindeki
etki/kontrolii arttik¢a goc hareketleri kaginilmaz bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir ve
bunlarin belirli kismi yurtdisina dogru gerceklesmektedir (Massey vd., 1993: 445;
Massey, 1989).

Merkez-Cevre lliskileri Kuraminda gd¢ hareketleri, gelismekte olan iilkeler i¢in
sosyo-ekonomik sorunlar1 beraberinde getiren bir durum olup, tlkelerin gelisme
siirecindeki potansiyellerini tam anlamiyla kullanabilmesinin oniindeki engel olarak
goriilmektedir (Caki, 2018: 26).

Diinya Sistemleri Teorisi’nin go¢ ac¢iklamalarina getirdigi yenilik, go¢
hareketlerini bireysel faktorlerden uluslararasi diizeye aktarmasi ve bu durumu kapitalist
sirecler ile birlikte agiklamasidir. Ayrica c¢evre lilkelerin go¢ hareketlerinin merkeze
yonelmesiyle birlikte bu durumdan olumsuz etkilenecegi ifade edilerek, kaynak
transferi noktasinda somiirgelestirme faaliyetlerini c¢agristiran aciklamalara da yer
verilmistir.

3.2.2.6. Gog Sistemleri Teorisi

Go¢ Sistemleri Teorisi, en basit tammuyla tlkelerin kargilikli olarak gdgmen
deglslmlerl vasitasiyla kurdugu sistem etrafinda bi¢imlenen, ekonomik ve siyasi yonleri
agir basan bir yaklaslmdlr Teori’nin destekgileri, kurulan bu baglantida iilkelerin ticari
yakinliklarin1 go¢ hareketlerinin 6nemli bir baglant1 noktasi oldugunu ifade etmektedir
(Bean ve Brown, 2015:142).

[k defa Akin Mabogune tarafindan bélgesel kalkinma kapsaminda ifade edilen
teori, varsayimlar1 destekleyecek yeterli ampirik temellere dayandirilamamis, daha
sonra Kritz ve Zlotnik tarafindan yeniden ele alinarak genisletilmistir (Develi, 2017:
1346-1347).

Tarihsel cer¢evede olusan yapisal iliskileri 6n plana c¢ikaran Go¢ Sistemleri
Teorisi, milletler arasi iliskileri, politik iktisadi, kolektif eylemi ve kurumsal faktorleri
isaret etmektedir. Birbirleriyle gogmen degisimlerinde bulunan iki veya daha fazla iilke
ile agiklanan (Akyildiz, 2016: 149) Gog Sistemleri Teorisinde go¢ hareketi siirecinde
bireyler arast iligkilerin o6tesinde, tarihsel birikimlerle olusan siki baglara
odaklanilmakta ve wuzun vadede goO¢ hareketlerinin mevcut iligkileri daha da
giiclendirecegini tahmin edilmektedir (Gorgiin, 2017: 1323).

Gog sistemindeki iilkelerin cografi bicimde birbirlerine yaki olmalari onemli
degildir. Go¢ i¢in fiziksel yakinliktan o6te siyasal ve ekonomik yakinlik daha 6n
plandadir. Cografi uzaklik bu gog¢ tiiriinde go¢ hareketlerini azaltmazken; yakinlik ise
artirmamaktadir (Giillipinar, 2012: 77).

Gog Sistemleri Teorisi, genel kabul goren uluslararas1 go¢ teorilerine gore ciddi
farkliliklar gostermemekle birlikte, diger teorilerden ayrilan bazi kavramsal agiklamalar
icermektedir (Massey vd., 1993: 454):

e Sistem igerisindeki ilkelerin yakin olmalar1 gerekmez, ¢iinkii go¢ akimlari
fiziksel iliskilerden ziyade politik ve ekonomik iligkileri yansitir.

e Cok kutuplu sistemler miimkiindiir. Boylelikle daginik merkez iilkeler benzer
ozellikler gosteren farkli bolgelerden gogmen kabul edebilir.

e Uluslar birden fazla go¢ sistemi igerisinde yer alabilir ancak bu durum go¢ veren
tilkelerde gog¢ alan tilkelere oranla daha olasidir.
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e Siyasal ve ekonomik sartlar degistikce sistemler gelisir ve sabit bir yapiya sahip
olmaktan uzaklasir. Ulkeler arasindaki sosyal degisim, ekonomik dalgalanmalar
ve siyasi karigikliga tepki olarak sistemler arasindaki gegisler yasanabilir.

Go¢ Sistemleri Teorisi igerisinde yer verilen bir diger nokta makro ve mikro
diizeylerdeki degisikliklerdir Teoride, makro seviyesinde kurumsal bilesenler
bulunurken, mikro diizeyde go¢ edenlerin tutumlari, karsilikli etkilesimleri ve inanglari
yer bulmaktadir. Thomas Faist, bu kurami Diinya Sistemleri Kurami ile Iliskiler Ag
Kurami arasinda gecis kurami olarak ifade etmektedir. Ciinkii Faist, Diinya Sistemleri
Kuramini makro akisa ait bir yaklasim olarak gérmektedir. Ancak Faist calismasinda
mikro yaklagimi 6n plana ¢ikarmak istemis, gé¢menin, géo¢cmenlik durumunu temel
odak noktasi segerek gogmen aglarina odaklamistir (Adigiizel, 2016: 32-33).

Gog¢ Sistemleri Teorisi, kisisel ve tistli faktorler ile gociin edilebilirligi arasindaki
iligkiyi mikro ve makro diizeyde ele almaktadir. Go¢ hareketlerinde de gozlemlendigi
izere, hem kisisel ve kiiltlirel yakinliklar (mikro) hem de iilkeler arasindaki politik ve
ekonomik iligkiler (makro) go¢ hareketlerini ciddi diizeyde etkilemektedir. Ayrica
mekansal uzakligin gb¢ hareketini azaltmadigi ancak mesafedeki kisaligimin goc
hareketini artirdigr ile ilgili goriis, gelismis ve maliyetlerde ciddi azalis saglamis olan
ulagim aglarinin varligi ile biiytik 6l¢iide ortlismektedir.

3.2.2.7. iliskiler Ag1 Kuram

Iliskiler A§ Kurami’na gore, go¢ eden Kkisilerin go¢ ettikleri yerlerde
olusturduklari, bununla birlikte baslangi¢ ve varis noktasi arasinda ortaya ¢ikan sosyal
aglar ve sosyal aglar ile gelisen iligkiler, go¢ hareketleri tizerinde etki olusturmaktadur.

Ihskller Ag1 Kurami genel olarak, ¢ikis ve varig tilkelerindeki go¢ edenler ile
yeni gd¢ edecek kisiler arasindaki ortak koken, soydaslik ve dostluk iliskilerinden
olusan bireyler arasi baglar bi¢iminde tanimlanmaktadir. Birgok olay ve olgu ile
111$k11end1r11m651 gerekli bir 6n kosul olan Iliskiler Ag1 Kurami, hem gd¢ kavramma
hem de go¢ edene yaklasimiyla farkliliklar arz etmektedir. Unutulmamahdir ki kuramlar
arasindaki farkliliklar, bir kuramin digerinden daha {istiin veya 6nemli oldugu anlamina
gelmemektedir. Ayrlca hi¢bir kuramin yasanan tiim go¢ hareketlerini aglklayabllmek
gibi bir savi da bulunmamaktadir. Iliskiler Ag1 Kurammnin bu noktada farkliligi, gogii
yalnizca go¢ kavrami kapsaminda degil, ayni zamanda gbo¢ eden ile birlikte
aciklamasidir(Caglayan, 2006: 85; Abadan-Unat, 2002: 18).

Gog eden aglari, go¢ edenler, dnceki goc edenler ve goc etmeyenler arasindaki
akrabalik, ortak toplum yapisi ve kisileraras1 baglar bi¢ciminde ortaya ¢ikabilmektedir.
Gog hareketinin maliyetini azaltmas1 ve go¢ hareketinden elde edilecek getiriyi artirma
olasiliginin yiiksek olmasi nedeniyle uluslararasi hareketinin artig1 {izerinde etki
gosterebilmektedir. Ayrica bu baglar, insanlarin yabanci igverenler arasindaki iletisimi
de saglamas1 yoniiyle yararlanilabilecek sosyal sermaye bicimini de temsil etmektedir.
Gogilin kendi kendini siirdiiren bir yayilma siireci olarak kavramsallastirilmasi, gocii
aciklamada kullanilan tipik denge analizlerinde farkli c¢ikarimlar1 beraberinde
getirmektedir ve su varsayimlari igermektedir (Massey vd., 1993: 448-450):

e Uluslararasi go¢ hareketleri bir kez basladiktan sonra zamanla genisleme egilimi
Osterir.

o ngi tilke arasindaki go¢ akisinin boyutu, ticret farkliliklart ve istihdam oranlar ile
giiclii bir iligki icerisinde degildir ¢iinkii bu degiskenlerin gogii tesvik etmede ve
engellemedeki rolii aglarin ortaya ¢ikardigi etki olan maliyet ve riskleri diisiirme
0zelligi tarafindan golgelenmektedir.

e Uluslararas1  gog, aglarin  olusmast ve  detaylandirilmas:  yoluyla
kurumsallastirildik¢a, baglangicta goce neden olan yapisal ve bireysel
faktorlerden giderek bagimsiz gale gelecektir.

e Aglar genisledikce ve goclin maliyet ve riskleri diistilkkce, goc akis
sosyoekonomik terimler agisindan daha secici ve gonderen toplumu daha fazla
temsil eder bir hal alir.
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e Hikiimetler go¢ akislarini kontrol etmekte zorlanabilirler, ¢iinkii ag olusturma
siireci biiyiik Ol¢iide kontroller ve uygulanan politikalar disinda gerceklesen
durumlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

e (Go¢ edenler ve yurtdisindaki aileleri i¢in yeniden bir araya gelmeyi amaglayan
birtakim politikalar, bu tiir go¢ hareketlerine 6zel izinler saglamalar1 6zelligiyle
gdclin kontrolii amacina ters yonde etki etmektedir.

Iliskiler Ag1 Kurami’nin ortaya koydugu ¢ikarimlar, gdciin sosyal baglar ile
dogrudan iligkisini tanimlamaktadir. G6¢ edecek bir kisi veya grup, ne kadar giiclii
sosyal aglara sahipse, gO¢  hareketlerini ¢ogunlukla o kadar kolay
gerceklestirebilmektedir. Sosyal baglarin bu siirecteki rolii, es, aile, akraba iliskileri
diizeyinde olabildigi gibi, go¢ siireclerini kolaylastirmaya katki saglayacak olan
arkadas, dost, irkdas seviyesinde de olabilmektedir. Ayrica sosyal aglarin varligi, gog ile
ilgili yiiriitiilen politikalar1 da etkilemektedir. Ozellikle gd¢ hareketleri karsisinda
iilkeye girisi engellemeyi amag edinen politikalarda, kisisel diizeydeki bu iliskiler, amag
dogrultusunda ortaya ¢ikan uygulamalar1 olumsuz etkileyebilmektedir.
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4. IKTISAT DOKTRINLERINDE GOC TARTISMALARI

iktisat doktrinlerinde gd¢ konusunun bdlgesel ve donemsel gelismelerle
degisiklik gosteren bir problem olarak ele alindig1 soylenebilir. iktisat tarihi 1Qer151nde
gelisen teknoloji, gittikge daha karmasik bir yapiya biirlinen emek piyasasi, emegin
iiretim igerisindeki pay1, sermaye birikimi agisindan gelismis bolgelerin ortaya ¢ikisi ve
tim bunlarin meydana getirdigi etkiler, goc¢ ile ekonomik gelismeleri birbirine
yakmlastlrmls; her donem igin farkli yorumlarla ortaya ¢ikan ekonomi bilimindeki go¢
konusunu giin yiiziine ¢ikarmistir.

Gecgmiste, birtakim felsefi agiklamalardan olusan vedaha sonra iktisadin bir
bilim olarak ortaya ¢ikis1 anlamina gelen Klasik Ingiliz Okulu, gé¢ konusuna dogrudan
deginmemistir. Ancak bu doktrinde gog¢ ile ilgili bazi kavramlari cagristiran ve gogiin
belirleyicilerine dolayli yoldan deginen noktalar bulunmaktadir.

Neo-Klasik Iktisat Teorisi, glinlimiizde iktisat biliminin go¢ ile ilgili genel
yaklagimin1 ifade ederken; emek, deger, sermaye, isgiicii ve fayda gibi kavramlar
izerinden gog ile ilgili goruslerlm makro ve mikro temellerle agiklamaktadur.

Sosyahst ya da diger adiyla Marksist Iktisat Teorisi, go¢ hareketleri ile ilgili
olarak, emegin ve gb¢ veren ilkelerin, kapitalistlesme sureglerml yasayan gelismis
iilkeler tarafindan somiiriilmesi noktasinda aciklamalarda bulunmaktadir. Ayrica simif
farkliliklarin1 da dikkate alan Marksist Yaklagim, kapitalist tilkelerin gé¢ konusundaki
tutarsizhigina dikkat ¢ekmektedir.

Keynesyen Iktisat Teorisi’nde go¢ ise, genel olarak {icretler iizerinden
agiklanmaktadir. Ucretin bireylerin ¢alismak 1sted1g1 bolgeyi belirledigi ve bu nedenle
goc lizerinde etkili olabilecegi varsayimi iizerinden olusturulan agiklamalarda, gog ile
igsizlik arasindaki iliski de ortaya konulmaktadir.

Gogle ilgili olarak iktisadi doktrinlerin yaklasimlarinin yani sira, iktisat bilimi
igerisinde degerlendlrllebllecek farkli go¢ tartigmalar1 da bulunmaktadir. Bu tartigmalar
genel olarak go¢ ve emek piyasasi arasindaki iligki iizerinden varsayimlarini ifade
etmektedir. Ayrica gé¢ eden bireylerin karar verme siireglerini etkileyen faktorlerin de
iktisadi kosullar cercevesinde yeniden degerlendirildigi teorilere bu alanda yer
verilmektedir.

4.1. Klasik ingiliz Okulu Teorisi’nde Goc

Klasik Ingiliz Okulu, gé¢ konusunda dogrudan bir teorik agiklamaya sahip
degildir. Ancak bireylerin daha zengin ve bol bir yagami istemesi konusunda gosterdigi
cabalara yonelik agiklamalar, Teori’nin go¢ ile iligkilendirilebilecek ifadelerini temsil
etmektedir. Ayrica besin kaynaklarinin kithig ve niifus arasindaki iligki i¢in Klasik
iktisatcilar tarafindan aktarilan goriisler, Okul’un go¢ konusundaki en net yorumlarini
olusturmaktadir.

Liberal Iktisat olarak da bilinen Okul, temelde rasyonel bireyi konu alan,
ekonomik diizenin ve dengenin miidahalesiz bir yapida olusabilecegini savunan ve
Adam Smith’in fikirleri ile hayat bulan modern iktisat tarihinin baslangici ve ilk biiyiik
adimmudir (Celik ve Fisunoglu, 2020: 309).

Adam Smith, modern iktisat biliminin temellerini ortaya koyarken, go¢ konusu
ile ilgili dogrudan bir tartismaya yer vermemistir. Bu durum o déneme kadar gog ile
ilgili sistemli ve teori olabilecek diizeyde genel geger bir ifadenin heniiz bulunmamast
ile iligkilendirilebilir. Ancak Smith’in agiklamalar1 incelendiginde, gogii cagristiran ve
bugiinkii gé¢ aciklamalari ile benzerlik gosteren ifadelere rastlanmaktadir. Smith, emek
faktorlinlin bolgeler aras1 gegisini gerekli gérmiis ve gogilin ortaya cikisinda gelirin
olmayan veya mevcut gelir diizeyinde istedigi iktisadi kosullara ulasamayan bireyi esas
almigtir (Rauhut, 2010: 106).

Etrafimizdaki insanlarin sahip oldugumuz kotii yanlarla degil, iyi ve zengin
taraflarimizla ilgilendigi yargisi ile Smith, bizlerin de zenginligin yollarin1 aradigimizi,
zay1f ve yoksulluga neden olan durumlardan kagtigimizi ifade etmistir (Tekeoglu, 1993:
66). Bu soylem, go¢ kararinda en onemli faktorlerden birisi olan daha yiiksek yasam
standartlarina ulagsma giidiistiyle 6nemli ol¢ilide paralellik gostermektedir.
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Anlasiliyor ki gd¢ kavramui Klasik iktisat Teorisi igerisinde genis bir igerikle
irdelenmese de, teori kapsaminda insanlarin refahini artirma giidiisiibir hareket 6l¢iisii
olarak kabul ed11m1$t1r Ayrica emek faktoriiniin serbest dolagimim ile ilgili varsayimi
Klasik teorinin go¢ hareketini destekledlglm gostermektedir. Bu durumda Klasik Iktisat
Teorisi’nin kendisinden yaklasik yiiz y1l sonra ortaya ¢ikacak olan ilk ve sistemli teorik
gb¢ aciklamalarina kaynaklik ettigi distiniilebilir. Ciinkii ilk go¢ teorilerinde yer alan
genellemelerin temelinde ekonomik nedenlerin yer aldig1 bilinmektedir.

Niifus ve besin kaynaklar1 arasindaki biiylime farkinin, insanligin énemli bir
problemi oldugunu belirten Klasik iktisat¢ilardan Malthus, gé¢ kavramini mutsuzluk
olarak ifade etmektedir. Clinkii insanlar huzursuzluk olmadan ve gidecekleri yerde daha
iyi kosullar hayal etmeden ailelerini, arkadaslarin1 ve anavatanlarini terk etmezler
(Malthus, 1798: 8).

Malhtus, gocilin bazen dogal ve net bir ¢oziim olarak goriildiigiinii belirtirken,
goc hareketleri gergeklesse dahi uzun vadede ortaya cikacak olan smirsiz niifus
biliylimesi neticesinde besin kaynaklar1 ile ilgili kithigin yeniden bas gosterecegini
savunmaktadir (O’Rourke, 2015: 96).

John Stuart Mill ise, siiregelen go¢ hareketlerinin optimal diizeyin tlizerindeki
niifusun meydana getirecegi problemleri ¢ozmekte yeterli olmayacagini belirtmektedir
(Fairchild, 1911: 264).

Klasik Iktisat Teorisi icerisinde, diger go¢ teorilerinde oldugu gibi dogrudan bir
gb¢ aciklamasinin yer almadigi ve iktisadi faktorlerle go¢ hareketleri arasindaki iliski
noktasinda bir analizin yapilmadigi agik¢a goriilmektedir. Ancak felsefeden bilime
gecisin Onemli bir adimi olan, insan dogasini dikkate alan ve refah1 artirma giidiistinti 6n
plana ¢ikaran bu yaklagimin, gog ile ilgili higbir sey s6ylemedigini iddia etmek de dogru
olmayacaktir. Cilinkii gdcilin belirleyicisi olarak giiniimiizde dahi giiglii bir bi¢cimde
gegerli olan yiiksek gelir ve kit kaynaklara ulagabilme arzusu noktasindaki agiklamalar,
Klasik Iktisat Teorisi’nin ilgilendigi konular arasinda yer almaktadir.

4.2. Neo-Klasik Iktisat Teorisi’nde Goc

Faydanin maksimum diizeye gelmesi, beklenen net kazancin hesaplanmasi,
rasyonel beklentiler, ticretlerdeki farkliliklar ve faktor harekethhgl gibi bir¢ok kavram,
Neo-Klasik Iktisat Teorisi ¢ercevesinde incelenen ve Teori’nin gd¢ hususundaki mikro
ve makro diizeydeki ifadelerini olusturmaktadir.

Insan davramsinin pek ¢ok boyutunda yer alan ve iktisattan diger sosyal
bilimlere si¢rayan bir paradigma olarak go¢ kavrami goz ardi edllememls, Neo-Klasik
Iktisat Teorisi’nde kendisine yer bulmustur. Yirminci yiizyilin iigiincii ¢ceyregi boyunca,
hizli ve siirekli ekonomik biiylime, ekonomik faaliyetin artan uluslararasi karakteri,
s6miirgesizlesme ve Uguncu Diinya'da ortaya ¢ikan ekonomik kalkinma siiregleri, hem
i¢c hem de uluslararasi gociin yogunlasmasina zemin hazirlamistir. Bdylece bu dénem
icerisinde gd¢ kuramina getirilen katkilarin biiyiik oranda iktisat alaninda olugmasi
sasirtict degildir. Gogle ilgili lizerinde en fazla tartigmalarin yapildigr ilk gd¢ teorisi
Neo-Klasik Go¢ Teorisi’dir ve W. Arthur Lewis’in “Siirsiz Emek Arzi ile Ekonomik
Kalkinma” modeli, Neo-Klasik gd¢ teorisinin gocle ilgili ilk aglklamalarl kabul
edilmektedir. Modele gore, gelismis sektorler i¢in sinirsiz bir gd¢gmen isgiicli arzina
sahlp olmak genislemeyi miimkiin kilarken ayni zamanda yiiksek oranda karlilig
giivence altina almaktadir (Arango, 2018: 107-108).

Neo-Klasik iktisat teorisinde go¢ hareketlerioldukc¢a karmasik bir yapiya sahip
olmakla birlikte, makro ve mikro olmak iizere iki farkli diizeyde ele alinmaktadir
(Develi, 2017: 1346). Makro diizeyde ulus iistii gogler, tipki i¢ goglerdeki gibi iilkeler
arasindaki farkliliklardan kaynaklanan bir hareket olarak tanimlanmaktadir. Teoride,
iilkelerin sahip oldugu emek arz ve talebindeki farkliliklarin gb¢lin nedeni oldugu
savunulmaktadir. Emek faktorii sermayeye gore goreceli olarak bol olan iilkelerde
ticretler diisiik diizeyde olusurken goreceli olarak emek faktoriiniin kit oldugu iilkelerde
ticretler yiiksektir. Nihayetinde ortaya ¢ikan ticret farkliliklart diisiik ticretli tilkelerdeki
is¢ilerin yiiksek Ttcretli lilkelere hareket etmesine neden olmaktadir. Bu hareketin
neticesinde sermayenin kit oldugu iilkelerde emek arzi azalir ve iicretler yiikselirken;
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sermaye ac¢isindan bol olan iilkelerde ise emek arzi artar ve ticretler diisls gésterir
Boylelikle uluslararasi iicretler bir denge diizeyine erismektedir. Makro diizeydeki gog,
Neo-Klasik iktisat Go¢ Teorisi olarak su varsayimlar ile &zetlenebilir (Massey vd.,
1993: 433):

eiscilerin uluslararast gogleri iilkeler arasindaki iicret farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir.

e Ucret farkliliklarmin ortadan kaldirilmasi emegin hareketini sona erdirecek ve
go¢ii durduracaktir.

e Uluslararas1 beseri sermaye hareketi i¢in, vasifli ve vasifsiz isgilerin gog
hareketleri birbirlerinden farkl 6zellikler gostermektedir.

e Uluslararas1 gog icin temel belirleyici isglicli piyasalaridir; diger piyasalarin gog
tizerinde 6nemli bir etkisi bulunmamaktadir.

e Devletin goc akislar1 lizerinde olusturdugu denetimler, go¢ alan ve go¢ veren
tilkelerin isgiicli piyasalarini etkilemektedir.

Diisiik Ucretli Bolge Yiiksek Ucretli Bolge
Go¢ Hareketleri
Emek (Isgiicii)
Emek (Isgiicii)
Sermaye Akimlari Sermaye
Sermaye <

Sekil 4.1. Neo-Klasik Gog¢ Yaklasiminda Denge Mekanizmasi (Jennissen, 2004: 46).

Diger yandan bireylerin iilkeler veya bolgeler arasindaki yapisal farkliliklara
tepki vermesi ve gO¢ karari almasi, Neo-Klasik teorinin mikro versiyonunu
olusturmaktadir. (Arango, 2018: 107; Todaro, 1969, 1976).

Mikro diizeyde go¢ baslatan hareket i¢in daha yiiksek kazang elde etme amacini
tagiyan bireyler isaret edilmektedir. Bireyler bu karar siirecinde gldecegl iilkeye uyum
kapsaminda bazi kosullar1 yerine getirmek zorundadir ve siire¢ igerisinde ortaya
cikabilecek tiim riskleri tistlenmektedir (Giilliipinar, 2012: 59).

Bireyler, mevcut kosullar igeren bolge olarak gog¢ veren iilke ile hayal edilen
kosullar igerdigi diigiiniilen bolge i¢in go¢ edilen iilkenin sunduklari arasinda bir fayda-
maliyet analizi yaparak go¢ kararini verirler (Oral ve Cetinkaya, 2017: 7). Dolayistyla
mikro diizeydeki go¢ teorisi bireysel faktorleri igeren birtakim varsayimlar ¢ergevesinde
olusmaktadir. Neo-Klasik mikro diizeyde bireylerin faydalarini maksimize ettigi
varsayilir. Yani, bireyler faydalarini en {ist diizeye ¢ikaracak iilkeyi arastirirlar. Bu
arastirma esnasina go¢ alan ve go¢ veren llkelerin diizenlemeleri gb¢ {izerinde
siirlayict  etkiler yaratmaktadir. Arastirma neticesinde ortaya c¢ikan kosullar
karsilastirilir ve bir iilke se¢ilir. Bazi bireyler kalmanin daha karli oldugunu diisiinerek
tilkelerinde kalirlar, bazilar1 ise gitmenin daha avantajli oldugunu diisiinerek go¢
yolculuguna baslarlar (Borjas, 1989: 460-461).
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Mikro diizeyde gb¢, Neo-Klasik Go¢ Teorisi olarak su varsayimlar ile
aciklanabilir (Massey vd., 1993: 435):

e Uluslararas1 go¢ hareketleri hem kazang hem de istihdam oranlarindaki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir ve beklentileri igermektedir.

e Beseri sermaye olarak bireylerin egitim, tecriibe, dil becerileri vs. gidilen
bolgedeki istihdam olasiligini ve go¢ hareketini diger kosullarin sabit oldugu
varsayimi altinda etkilemektedir.

e Go¢ maliyetlerini diisiiren bireysel 6zellikler, sosyal kosullar ve teknolojiler go¢
hareketlerini artirir.

e Aym iilke igerisindeki blreyler farkli go¢ egilimleri sergileyebilirler.

e Ulkeler arasindaki toplam go¢ akislar1 bireysel maliyet-fayda hesaplamalari
temelinde basit bir toplamdir.

e Ulkeler arasinda getiri farki olmadik¢a go¢ hareketleri gergeklesmez

e Go¢ hareketlerini meydana getiren egilimler, isglicii piyasalarindaki
dengesizligin bir sonucudur.

e Hiikiimetlerin Onlemleri go¢ edilen ve go¢ veren iilkelerdeki kazanglari
etkilemektedir.

Mikro diizeydeki goc teorisinde bireyler gogiin tiim evrelerinde tam bilgiye
sahiptirler. Ekonomik birim olarak yalnizca bireyin kendisi esas alinirken go¢ eden
kisinin diger tiim etkileri goz ardi1 ederek (kiiltiirel, psikolojik vs.) go¢ ettikleri
diisliniilmektedir (Giil, 2017: 68).

Neo-Klasik Iktisat Teorisi ile gd¢ arasindaki iliski, fayda-maliyet analizi,
ticretler ve faktér miktar1 noktasinda sekillenmektedir. Teknolojik ilerlemelerin de
etkiledigi bu faktorler bakimindan, makro Olcekte licretler ve sermayenin kit oldugu
bolgeler 6n plana ¢ikarken; mikro 6lgekte daha ¢ok bireysel fayda ve beklentiler goc
hareketlerini belirlemektedir. Boylelikle makro olgekteki Neo-Klasik Iktisat Teorisi
cekici faktorlere daha yakinken, mikro Olgekte g¢ekici ve itici faktorlerin bir arada
bulundugu bir degerlendirme s6z konusudur.

4.3. Sosyalist (Marksist) Iktisat Teorisi’nde Go¢

Sosyalist (Marksist) Iktisat Teorisi, gd¢ konusunu emegin somiiriisii ve gelismis,
kapitalist tlkelerdeki {icret diizeyleri kapsaminda ele almaktadir. Az gelismis
bolgelerden gelismis bdlgelere yonelen go¢ edenlerin, emegin sermaye tarafindan
somiiriildiigli ve bu duruma kars1 birlik politikalarmin gelistirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Ayrica, kapitalist iilkeler, Sosyalist iktisatcilara gdore emek ihtiyact
belirdiginde gocli Ozendiren, aksi durumlarda Onleyen politikalar izledigini
belirtmektedir.

Sosyalistlktisat Teorisi, ekonomik giiglere tepki olarak insanlarin bir bdlgeden
veya lilkeden digerine tasinmasini belirli bir tarihsel baglamda incelemektedir. Bu
teoriler, Karl Marx tarafindan erken donem c¢alismalarinda gelistirilen ve ¢ok ¢esitli
ekonomik ve politik meselelere titizlikle uygulanan bir aragtirma yontemi olan tarihsel
materyalizme dayanmaktadir. Marksist gog¢ teorilerinin ana odagi modern diinyada
egemen Uretim bi¢imi haline gelmis olan kapitalizm altindaki emek gociidiir.
Kapitalizm 6ncesindeki go¢ diisman bir niifusun istilasi, demografik baski, liretim
araclarindaki degisiklik, kuraklik vb. g¢evresel faktorlere bagli tarihsel bir sosyal
tepkidir. (Vogel, 2013: 1).

Marksist yaklagimin gégle ilgili goriigleri birkag unsurdan meydana gelmektedir.
Birincisi, emek gog¢iiniin kapitalizmin yapisal bir pargasi oldugunu ve kapitalist yonetici
sinifa hizmet ettigini savunulmaktadir. Bu nedenle kapltahstler kapitalist gelisme
boyunca esit diizeyde gelisim gdsteremeyen iilkelerden gogii tesvik etmislerdir. ikinci
olarak ekonomik donemlerdeki dalgalanmalar ve igsizlik oranlar1 kisa donemde gocii
etkilemektedir. Hiikiimetler ekonomik durgunluk dénemlerinde krizleri engellemek
amaciyla go¢ii durdurur ve tersine cevirir. Uglincli olarak kapitalist sinifin farkli
kesimlerinin gogle ilgili ¢ikarlari, tekelci sermayeye mi yoksa daha diisiik getiri oranl
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endiistrilere yatirilan sermayeye mi ait olduklarina gore degisir. Birincisinde gogiin
yasallasmasi tercih edilirken ikincisi daha fazla istismara ugrayabilecek yasadisi
goegmenleri ise alip uzun siireli igsizlik donemlerinde gocii tesvik etmektedir (Meyers,
2000: 1248).

Marksist teoriye gore toplum iki smifa ayrilir: Kkapitalistler/burjuvazi ve
proletarya/isci sinifi. Bir bireyin sinif konumu, liretim araglariyla olan iligkisi tarafindan
belirlenir. Gog¢, "is¢inin sermaye tarafindan dikte edilen iiretim araglarinin
orgilitlenmesine teslim olmasmin" ve "sektorler, bolgeler ve iilkeler arasindaki esitsiz
gelismenin" sonucudur. Gog, yalnizca ileri kapitalist toplumlarin degisen insan giicii
ihtiyaciyla ortaya c¢ikmamaktadir, bunun da o&tesinde tekelci kapitalizmin mevcut
asamasinin yapisal bir egilimidir. Sonug itibariyla, kisa vadeli istihdam durumu goég ile
ilgili degisimlere hemen yansirken, uzun vadeli egilimler gogmen isgiicii arzindaki
biiylimeyle ilgilidir (Castells, 1975: 34-36).

Sovyet Rusya’nin kurucusu Vladimir Lenin, kapitalizmin siirdiiriilebilmesi i¢in
gbc hareketlerinin bir gereklilik oldugunu savunmustur. Bu diisiincesi kapsaminda gog
konusunu 1917 yilindaki Bolseviklerinprogramina ekleyen Lenin, go¢ ile ilgili sunlari
savunmaktadir (Probsting, 2015: 334):

“Olduk¢a kotii diizeyde iicrete sahip gelismemis iilkelerdeki emegin
somiirtilmesi, emperyalizmin 6zelliklerinden birisidir. Bahsedilen somiiriintin belirli bir
boliimii, yiiksek bir ticret karsiliginda diger iilkelerden gelen emegi simirsiz bir sekilde
somiiren emperyalist tilkelerin asalakligi ile aciklanabilir. Ciinkii ‘uygar’ somiiriiciiler,
daha kotii iicret ve ¢ogu zaman haklardan mahrum birakilan gog¢men is¢ilerin
haklarinin olmadigi gerceginden yararlanmaktadir.”

Gelinen noktada Sosyalist Iktisat Teorisi ¢ercevesinde yer alan devlet
yonetimleri, genellikle sosyalist yapinin ekonomik gelismeyi yonlendiren ve i¢ gocii
devletin yonettigi bir anlayis iizerinden ilerlemistir. Buna bagli olarak gocle ilgili
aragtirmalarin yetersiz kaldig1 bu iilkelerde go¢, kontrol altinda tutulan bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak 1978 yilindan sonra onemli sosyalist ekonomilerden
birisi olan Cin’deki reformlar, go¢ hareketlerini serbestlestiren uygulamalara gecis
yapmistir. Zaman igerisinde go¢ hareketlerinin hacmindeki ciddi artiglar, gociin bir
kalkinma politikast bileseni olarak kayitlara gegmesine neden olmustur. Hala oldukca
bakir bir alan olarak arastirilmasi gereken konulardan biri olan sosyalist iilkelerdeki go¢
hareketleri, ¢ogunlukla veri kisitlamalar1 nedeniyle istenen diizeyde irdelenememektedir
(Wei, 1997: 205).

Glinlimiize gelindiginde Sosyalist Yaklasim g¢ercevesinde goc tartismalarinin
goreceli olarak daha az olsa dahi devam ettigi goriilmektedir. Yapilan agiklamalar genel
olarak literatiire Bati iilkeleri olarak ge¢mis uluslarin elestirilmesi noktasinda
bulusmaktadir.

Dogu Avrupali sosyalist diisiinceler, sosyalist devletler arasindaki uluslararasi
goc hareketlerinin, kapitalist iilkeler olan Bati’ya kars1 enternasyonahst bir dayanigma
ve miicadele doktrinine bagvurmasi gerektigini, bunun icinse goc¢ ile ilgili birimlerin
sOmiiri diizeninin tam karsisinda bir bi¢imde 6rgiitlenmesi gerektigini agik bir sekilde
ifade etmektedir (Apostolava, 2020: 2).

Sosyalist Iktisat Teorisi'nde gd¢ kavrami, genel hatlariyla kapitalizmin
elestirisine odaklanan bir yaklagimla ele ahnmaktadlr Ucret faktdrii tizerinden
sermayesi bol olan kapitalist ekonomilerin, sermayesi kit, emegi bol iilkelerden transfer
ettigi isglicii somiirerek daha fazla zenginlestigi diisiincesi, bu yaklasimda 6n plana
¢ikan go¢ yorumudur. Ayrica, daha yiiksek ticretleri vadeden bolge yonetimlerinin gogii
0zendirici politikalar1 ancak kendi ¢ikarlarina uygun oldugunda 6zendirdigi, aksi
durumda gd¢ hareketlerini Onleyici politikalar da iiretebildigi bu yaklasim ozelinde
vurgulamaktadir.
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4.4. Keynesyen Iktisat Teorisi’nde Go¢

Keynesyen Iktisat Teorisi icerisinde go¢, dolayli olarak iicret {izerinden
aciklanmaktadir. Neo-Klasik Iktisat’in  gd¢ sOylemine bir elestiri olarak
degerlendirilebilecek bu agiklamalar, go¢ ve ticret iliskisi noktasinda olusmaktadir.

Go¢ kavrami kapsaminda Keynes’in ortaya koydugu fikir, genel olarak iicret ve
istihdam ile iliskilendirilmektedir. Gelismis ekonomilerin gé¢gmen is¢i talep etmelerinin
nedenleri, genel emek faktorii kithigi, is hiyerarsisinde en altlar1 doldurma ihtiyaci ve
emek yogun iiretim silirecinde ihtiya¢ duyulan diisiik vasifli isgiiciinii karsilama ihtiyaci
cercevesinde olusmaktadir. Keynes’in gog ile ilgili agiklamalarinda, issizlik ve net
uluslararast go¢ 1iliski bahsedilen ihtiyaglar 6zelinde agiklanmaktadir. Temelde,
igsizligin net uluslararasi1 gog iizerinde olumsuz bir etki yaratacagi, gogmen isgiicii talep
eden iilkelere yonelen net gogii azaltacagi ve isgiicii ihra¢ eden iilkelerde net gocii
artiracagi ifade edilmektedir (Jennissen, 2003: 174).

Keynesyen Gog Teorisi diger yandan Neo-Klasik Iktisat Kurami’ni1 uluslararasi
go¢ ozelinde elestirilmektedir. Keynes, emek faktoriiniin arzi ile ilgili olarak belirleyici
faktoriin sadece reel iicretler olmadigini, ayrica nominal iicretlerin emek arzinda etkili
oldugunu savunmaktadir. Elestirinin temel ¢ikis noktasi ise paranin ekonomideki rolii
ile ilgilidir. Neo-Klasik yaklagimda para yalnizca degisim amaciyla kullanilir. Ancak
Keynes’e gore para degisim amacina ek olarak tasarruf biriktirme amaciyla da
kullanilir. Boylelikle gé¢ akiminin potansiyeli nominal iicretlerin goreceli olarak daha
yikksek oldugu bolgelerdeki iicretlere gore belirlenmektedir. Gog¢ hareketinin
yinelenmesi, go¢ eden iscilerin iilkelerine doviz transfer etme amaci nominal {icretleri
reel licrete gore daha onemli bir veri haline getirmektedir. Sonug itibariyla Neo-Klasik
yaklagimin Onerdigi gibi uluslararast bir denge iicret diizeyi olusamayabilir ve
Keynes’egére goc hareketleri reel ticretleri degil, issizlik farkliliklarini ortadan
kaldirmaktadir (Jennissen, 2004: 46).

Keynesyen Iktisat Teorisi’nin ortaya glktlgl donemdeki ekonomilerde Varsaydlgl
eksik istihdam durumu dikkate alindiginda, go¢ ile ilgili yaklagimlarmin gog¢, emek
faktori, tcretler ve issizlik arasindaki iligki bigiminde olugmasi beklenen bir durum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Keynes’e gore nominal iicret diizeyi karsiliginda emegin
bol ve kit oldugu bolgeler arasindaki gecisleri bolgeler arasindaki emek arz ve talebini
dengeye getirebilecektir. Boylelikle Keynes’in gé¢ ve emek piyasasi arasindaki iliskiye
yonelik varsayimlari, genel olarak bir denge analizi olarak kabul edilebilir.

Iktisat Tarihi igerisinde ciddi bir doniisiimiin mimar1 olan Keynes’in gogle 11g111
aciklamalarinin olduk¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Baska bir ifadeyle Keynes, goc
konusu ile ayrintili bir bigimde ilgilenmemistir. Var olan aciklamalarindan anlasildig:
tizere, go¢ hareketleri Keynesyen lktisat igerisinde yalnizca dolayli olarak ele alinan bir
konu olmustur.

4.5. Tktisat Teorisinde Diger Go¢ Tartismalar:

Iktisat teorisinde ana akim iktisat teorilerinin disinda, go¢ ile ilgili tartismalar:
iceren teoriler de bulunmaktadir. Ana iktisat teorilerinden farkli olarak daha spesifik
aciklamalar1 igeren bu teoriler Dualist (ikili) Isgiicii Piyasasi ve Isgiicii Gociiniin Yeni
Ekonomisi Teorisi (NELM) olarak iki baslikta incelenebilir.

Dualist Isgiicii Piyasas1 Teorisi:Ekonomik diizendeki trendi bozan, gelisimin
oniine engel koyan bazi faktorler bulunmaktadir. Bu noktada ekonominin baz1 alanlari
gelismis, diger boliimleri ise gelismemis durumda goriinmektedir. Ortaya cikan bu
durumun sebebi, kaynaklarin baz1 sektorlerde bulunurken digerlerinin bundan yoksun
olmasi sonucu degil, sektor icindeki isgiicii ya da igveren yapisinin diger sektorlerdeki
yapidan kapsam olarak farklilik arz etmesindendir (Uyanik, 1999: 2-3).

Emek piyasasimin birincil ve ikincil bi¢iminde iki par¢ada ele alindig: teoriye

gore birincil emek piyasasinda yiiksek ticret, olgun galisma kosullari ve istikrar yer
ahrken ikincil piyasada diisiik ticret, verimsiz ¢alisma kosullar1 ve dikey geg¢isin
bulunmad1g1 bir yap1 vardir. Ikili Isgiicii Piyasas1 Teorisi, Neo-Klasik ekonominin bazi

40



IKTISAT DOKTRINLERINDE GOC TARTISMALARI Onur CELIK

is¢i gruplariin isgilicii piyasasinda neden kotii performans gosterdigini agiklama
hususundaki yetersizligine bir tepki olarak geligsmistir. (MCNabb 1987: 159).

Ikili Isgiici Piyasast teorisi uluslararast gog¢iin  gelismis endiistriyel
toplumlardaki isgiicli talebine yanit oldugunu ancak gé¢men is¢ilerin yerli is¢ilere gore
diisiik vasif gerektiren islerde calistigl ve piyasanin ikili bir yapiya doniistiigiinii ifade
etmektedir (Wise, 2017: 4).

Ikili Isgiicii Piyasasi, piyasalar1 birincil ve ikinci piyasalar olarak ayirirken,
ticret, istikrar gibi konulara deginerek Neo-Klasik yaklasimi iggiicli piyasalarinin
1$ley1§1 konusunda yetersiz bulmaktadir.

Isgiicii Gociiniin Yeni Ekonomisi Teorisi (NELM): Oded Stark tarafindan
ortaya konulan NELM, Neo-Klasik yaklasim geleneginden gelen bir teoridir ancak Neo-
Klasik yaklasimi bazi noktalarda elestirmektedir (Ari, 2020: 36).

Go¢ karar1 verme siireci ile ilgili varsayimlarda Stark, bireyin gb¢ kararini
bireysel olarak vermedigini, karsilikli ¢ikarlar1 géz 6niinde bulundurarak verdigini ifade
etmektedir. Karsilikli ¢ikar noktasinda ailenin ve hane halkinin kararlar1 6n plandadir
merkezi bireysellik dislanmaktadir. Bu yaklasimin gb¢ kararint verme konusunda
saglamis oldugu avantaj, ailenin dinamikler konusunda goreceli iistiinliiglinii gostermesi
ve beklenen gelirin en iist diizeye ¢ikmasidir (Stark ve Bloom, 1993: 75).

Isgiicii Gogliniin Yeni Ekonomisi teorisinde go¢ karari, go¢ edecek olan kisilerin
ilkelerinin sahip oldugu genis kapsamli ¢ok sayida faktorden etkilenmektedir. Neo-
Klasik yaklagima gore oldukca farkli 6nerme varsayimi igeren faktorler su maddelerle
Ozetlenebilir (Massey vd., 1993: 439-440).

 Aileler, hane halklar1 veya kiltiirel olarak tamimlanmus diger tretim ve tiiketim
b1r1mler1 ozerk bireyler degil, go¢ arastirmalari i¢in uygun analiz birimleridir.

e Ucret farkliliklar1 uluslararast gdoc icin gerekli bir kosu degildir; bireyler riskleri
cesitlendirmek i¢in ticret farkliliklar1 olmaksizin gog egilimine sahip olabilirler.

e Bir bolgedeki kalkinma, o bolgeden baska bir bolgeye hareketi engellemez;
olusan sermaye ve yatirim yapmanin Oniindeki risklerin ortadan kalkmasi gocii
cekici hale getirebilir.

e Ucret farkliliklart ortadan kalktiginda go¢ hareketinin durmasi gerekmez;
bulunulan bolgelerdeki kisitli imkanlar ve dengesizlikler gb¢ hareketini
artirmaya devam edebilir.

e Toplumun gelir dagilim1 konusundaki farkliliklarindan kaynaklanmak tizere, go¢
kararindaki getiri herkes i¢in ayn1 olmayacaktir.

e Hiikiimetler go¢ konusunda ortaya koydugu politikalar ile yalnizca is piyasasini
degil diger bircok piyasayr (sermaye, vadeli islem piyasalar1 vs.)
etkileyebilmektedir.

e Hikiimetlerin gelir dagilimini etkileyen politikalar1 ortalama gelir lizerinde
yarattig1 etki vasitasiyla uluslararasi gocli etkilemektedir. Gelir dagilimi
diizeldik¢e goc hareketi azalabilir.

NELM, go¢ konusunda ortaya konulan politikalarla (issizlik sigortasi, sermaye
piyasast etkileri gibi) yarattig1 etki nedeniyle devletlerin roliine daha yiiksek oranda bir
anlam yiiklerken; diger yandan Neo-Klasik yaklaslmm sorunlarinin birgoguna ¢éziim
bulmaktadir. Ancak kiiresel gogiin kontroliiniin, siirecin igerdigi yasal olmayan faktorler
nedeniyle goriindiigiinden daha zor olabildigini ifade etmektedir (Ari, 2020: 37; Oner ve
Oner, 2015: 34).

Go¢ hareketleri ile iktisadi diisiinceler arasindaki iliski hususundavarilabilecek
en genel yargi, gd¢ edenlerin bir emek faktdrii olarak kabul edildigidir. Iktisadi
yaklasimlarda serbest dolasim, refahi artirma giidiisii, emek piyasasi1 dengesizlikleri ve
ticret diizeyine kadar bir¢ok iktisadi olgu, bir yandan go¢ iizerindeki etkileri bakimindan
irdelenirken; diger yandan go¢ hareketlerinin bu iktisadi olgular lizerindeki etkisine yer
verilmistir. Ayrica go¢ 6zelinde ele alinan toplumlarin yasadigi doniisiimler, degisen
iktisadi sistemler ve emegin kullanimi konusunda doktrinler arasindaki fikir ayriliklari,
giinimiizde hala devam eden giincel tartismalarin ortaya ¢ikis siirecini temsil
etmektedir.
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5. AVRUPA GOC TARIHI

Avrupa Kitasi, yasadigr doniisiimlere bagl olarak bazen itici bazen de ¢ekici
faktorleri yogun bir bi¢imde barindiran bolge olmustur. Avrupa 6zelinde meydana gelen
g0¢ hareketlerinin, bolgenin sahip oldugu doniisiim ve 6zellikleri g6z Oniine alinarak
farkli donemler itibariylaincelenmesi, go¢ kimliginin daha net bir bigimde ortaya
konulabilmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu sebeple Avrupa’nin gog tarihinde yer
alan, goc¢iin yonili ve donemlerini i¢eren siniflandirma Sekil5.1°de gosterilmistir.

» Kita’ya Yonelen Gogler
—>

Yakin Cag ==

Sekil 5.1. Avrupa Tarihi’nde Goglerin Tarihi ve Yoniine Ait Siniflandirma

Sekil5.1°de yer alan go¢ tarihi evreleri belirlenirken, diinya niifusunun sosyal,
ekonomik ve siyasi kosullar1 iizerinde énemli diizeyde etki gosteren donemler dikkate
alinmigtir. Bu donemlerin 6zelligi, go¢ hareketleri iizerinde de belirgin etkiler
gostermesi ve ortaya ¢ikan go¢ hareketlerinden kayda deger diizeyde etkilenmeleridir.
Bu noktada gd¢ kavraminin Avrupa Tarihi igerisinde yalnizca bir sonug olmadigi, ayni
zamanda neden oldugu da anlagilmaktadir.

Antik Cag’da, Avrupa’daki goc hareketlerinin genel olarak Kita i¢i gocler
oldugu goriilmektedir. Yerlesik olmayan toplumlarin gogu zaman istila bigimindeki gog
hareketleri bugiinkii Avrupa toplumlarinin temellerini atmigtir.I¢ go¢lerin yani sira basta
Kavimler Gogii olmak tizere ¢ok sayida disaridan Avrupa’ya goc hareketleri bu
donemde yasanmis ve Orta Cag baslamistir.

Kavimler Go6c¢ii ¢ok uzun yillar siiresince Orta Cag igerisinde slirmiistiir.
Kavimler gogiine bagh olarak Orta Cag’daAvrupa Kitasi igerisindeki gocler de gesitli
toplumlarin gogleri ile artis gostermistir. Bu donem igerisinde ayrica fetih hareketleri
kapsaminda Miisliimanlar’in Avrupa’ya gecisi, Orta Cag’da Kita’ya yonelen go¢ olarak
degerlendirilmektedir.

Modern Cag’da, cografi kesiflerinetkisiyle ilk kez Kita disina go¢ hareketlerinin
hiz kazandig1 goriilmektedir. Bu donemde iktisadi faaliyetlerin artmasiyla birlikte go¢
konusu Avrupa i¢in 6nem arz eden bir olgu haline gelmistir.

Yakin Cag’da go¢ hareketleri, Avrupa icin Kita i¢inden ¢ok, Kita dis1 ve Kita’ya
yonelenolarak karmasik bir yapiya sahip olmustur. Yakin Cag’in ilk dénemlerinde yeni
bolgelerin kesfi devam etmis, ekonomik iligkiler ¢esitlenmis ve kdle ticareti altinda ¢ok
sayida niifus hareketleri yasanmistir. 20. yilizyilldan giiniimiize kadar savas, siyasi
karisikliklar ve dogal afetlerin sebep oldugu siyasi ve cografi temelli go¢ hareketlerine
rastlanirken; refahi artirmak amaciyla gergeklesen goc hareketleri ile de sikca
karsilasilmaktadir.

Yakin tarihte Avrupa’da meydana gelen goc¢ hareketleri iic ayr1 yoni de
icerirken; birbirinden ayirt etmekte kullanilabilecek kistaslar olarak, ekonomik ve siyasi
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sebepleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Ciinkii tiim tarihsel evreler i¢in go¢ hareketlerinin
0ziinde, insanlarin hayatta kalma giidiisti ve refahin1 daha iist diizeye ¢ikarma isteginin
yer aldigi bilinmektedir. Bunlarin 1s1ginda, Avrupa’daki gb¢ hareketlerinin ekonomik
faaliyetlerin heniiz ¢esitlenmemis oldugu donemlerde dahi var olduguve cografi
kesifler, ticaretin genislemesi, sanayi devrimi ve teknolojik ilerleme ile
bigimdegistirdigi anlagilmaktadir.

5.1. Antik Cag Avrupa Go¢ Tarihi

Antik Cag Avrupa Gog¢ Tarihi, Kita igerisinde gerceklesen ve bugilinkii Avrupa
toplumlarinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan goc hareketlerinin yogun olarak
yer aldig1 bir donemdir.

Avrupa Kitasi’nda, Kita igerisinde ¢esitli sebep ve amaglarla gé¢ eden toplumlar
bulunmaktadir. Bunlar, goc¢ ettikleri bolgeleri sosyal, ekonomik ve siyasi olarak
derinden etkileyebildigi gibi, bazilar1 yalnizca go¢ edip yerlesmeyi ama¢ edinmis
olabilmektedir. Avrupa Kitasi’'nda, Antik Cag’da Kita igerisinde go¢ eden toplum
Keltler’dir. Ayni Cag igerisinde Avrupa Kita’sina yonelen gogler ,Kavimler Gogii ve
bunun kaynaklik ettigi go¢ hareketleridir. Antik Cag igerisinde ise Kita’dan disariya
belirgin bir go¢ hareketi yasanmamustir.

5.1.1. Antik Cag’da Kita ici Gocler

Avrupa’da Antik Cag’da Kita igerisinde gbo¢ eden topluluk olarak Keltler
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar, Avrupa bélgesinde yayilisi olduk¢a genis diizeyde
gerceklesen go¢ hareketleridir.

Keltler: Orta Avrupa’dan baglayarak go¢ hareketlerini gergeklestiren kelt
toplumu, M.O. 6. ve 3. yiizyillar arasnda onemli sayilabilecek diizeyde gog
hareketlerini gergeklestlrmlstlr Ispanya, Biiylik Britanya ve Galya gibi bolgelere kadar
ilerlemistir. Sayisiz go¢ hareketine katilan bu topluluk, yerlestigi bolgelerin sahip
oldugu o6zellikleri benimsemis ve onlar1 gelistirmistir (Britannica, 2021: 1). Asagidaki
Sekil 5.2°de, Keltlerin yayildig1 en genis sinirlar yer almaktadir.

B

by

Sekil 5.2. Keltlerin Go¢ Hareketleri Sonucu Yerlestikleri Bolgeler (Kirchdorfer, 2018:
1).

Akdeniz boélgesinde ortaya cikan medeniyetlerden sonra en gelismis kiiltiire
sahip olan toplum Keltler, Avrupa icerisinde bircok bdlgeye yayilmislardir. Kelt
toplumu, hem kendi aralarinda, hem de Avrupa’nin diger toplumlar ile savasms ve
M.O. 600 ile 400 yillar1 arasinda Ispanya, Britanya adalari ve giiniimiiz Fransa'sinin
neredeyse tiimiine; ardindan Po Vadisi'ne ve Ligurya'ya yerlesmistir. Dogu’ya dogru
Tuna Nehri boyunca ilerlemis ve Yunanlilarin Keltoi olarak isimlendirdigi kavimler
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olarak, M.O. 300'den kisa bir siire sonra yagma baskinlariyla Makedonya'ya sikintili bir
donem yasatmislardir. Dahasi, Keltlerin bir boliimii 3. yiizyilda, yerel bir kralin ¢agrisi
tizerine Kiiciik Asya'ya kadar giderek sonralar1 onlarin varligindan dolayr Galatia ad
verilecek bolgeye yerlesmislerdir. Keltler, ele gecirdikleri topraklarda yasayanlari
ortadan kaldiramamalarima ragmen, onlar1t boyunduruklar1 altina almaktan geri
durmamuslardir (Roberts, 2015: 82).

Sik sik goc eden bir kavim olarak karsimiza ¢ikan Keltlerin gé¢ etmelerinin ya
da goge zorlanmalariin altinda yatan nedenlerle ilgili kaynaklar oldukga kisitlidur.
Livius’a gore, Keltlerin M.O. 4. yiizyilda Italya’ya gd¢ etmesinin sebebi agir1 niifus
artisinin - getirdigi sorunlardir. M. O. 387 yilinda Roma’yr biiylik bir maglubiyete
ugratan Galyalilarin gd¢ hareketlerinin nedenleri, topraklarinin yetersizligi, ganimet
umudu ve savas konusunda kendilerine giivenmeleridir. Galyalilar, bu tarihte Italya’nin
kuzeyinden itibaren istilaya baglamistir (Kapka, 2017: 57).

Avrupa’da, Antik ve Orta Cag’da Avrupa’dan diger bolgelere ciddi bir gog
hareketinin yasanmadig1 goriilmektedir. Bu donemlerde ulasim imkanlarinin ¢ok sinirh
olmasi, deniz asir1 bolgelerin kesfedilmemis olmasi ve tarimin ana iktisadi faaliyet
olmasi, Kita dismna goglerin goriilmemesinin nedenleri olarak siralanmaktadir.
Avrupa’dan Kita disina gogler, daha ¢ok Modern Cag ve Cag’in getirdigi ilerlemelerle
artis gostermistir.

Avrupa Kitasi tizerinde asirlarca hakimiyet kuran, bircok medeniyeti igerisinde
barmdiran ve gecmisi M.O. 8. yiizylla kadar uzanan Roma Imparatorlugu diinya
tarihinin sekillenmesinde onemli bir role sahiptir. Go¢ konusunda Antik Cag’a onemli
etkilerde bulunan Imparatorluk, smirlarim1 Avrupa’nin disinda Afrika ve Asya’ya kadar
genisletmis, Akdeniz bolgesinde kurdugu siyasal birligin Otesinde insanlik {izerinde
gelecekle 1ilgili olarak kiiltiir ve uygarlik konularinda oldukg¢a basarili ilerlemeler
kaydetmistir (Inan, 2015: 309). Sekil 5.6°da Roma imparatorlugu’nun M.O. 146- M.S.
476 donemine ait sinirlar1 gosterilmektedir.

M.O. 146 - M.S. 476

Sekil 5.3. Roma Imparatorlugu’nun Sinirlar1 (Bible History, 2021: 1).

Roma Imparatorlugu, kendine 6zgii yi')netim bicimiyle Dogu ve Bati olarak
varligini siirdiiriirken, var oldugu siire igerisinde g6¢ olgusu ile her daim i¢ i¢ce olmustur.
Genlsleme ve gug:lenme g:abalarl icinde gociin bir gelisim aract oldugu diisiiniilmiis;
isglicli olarak ve ordu i¢in go¢ edenler imparatorluk sinirlarina kabul edilmistir. M.O.
300 ve M.S. 200 yillar1 arasinda milyonlarca kisi italya’ya gd¢ etmistir. Bu goc
edenlerin bir¢ogu kole olarak Roma’nin yayilmact politikasinda kullanilmak iizere
kabul edilirken; diger goc¢ edenler genellikle kendi iradeleri ile biiylik sehirlerin
cazibesinden etkilenerek go¢ etmislerdir ¢linkii bu donemde Roma, Avrupa ve
Akdeniz’in en biiylik sehri konumundadir. Sonu¢ olarak c¢ok sayidaki gé¢ eden ile
Roma degisime ugrarken, diger yandan Roma da go¢ edenleri degistirmistir (Strauss,
2019: 1).
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Imparatorlugun gelisim gosterdigi dénemlerde cok sayida kélenin zenginlerin
evlerinde veya sehirlerdeki atdlyelerde ve seckin toprak sahiplerinin ciftliklerinde
calistiklar1 bilinmektedir. Ancak kdoleler yalnizca bu tiir hizmet islerinde ¢alismamistir;
yiikksek emperyalist harcamalar sayesinde ortaya ¢ikan is imkanlan ile ayni zamanda
ticaret ve imalat sanayisi gibi alanlarda da yer almiglardir (Ligt ve Tacoma, 2016: 8 11)

Roma Imparatorlugu’nun kurulusu ve genislemesi déneminde cok sayida goc
hareketi meydana gelse de Roma tarihinde en Onemli ve etkileri en iist diizeyde
hissedilen go¢ hareketlerinin M.S. 4. yiizyillda yasandigi bilinmektedir. Ekonomik,
sosyal ve siyasi olarak higbir seyin eskisi gibi olmayacagi Roma Imparatorlugu’nda bu
goce “Kavimler Gocli” ad1 verilmistir.

5.1.2.Antik Cag’da Kita’ya Yonelen Gogler

Gog ile ilgili arastirmalar, higbir kavmin nedensizce mevcut konumundan baska
bir yere dogru hareket etmedigini gostermektedir. Bu kapsamda ekonomik sorunlar,
susuzluk, niifus artis1 ve yasam alanlarimin yetersizligi gibi nedenlere ek olarak
bagimsizlik duygusunun oldukca baskin oldugu Tﬁrkler, kendi 6zgiir devlerini kurmak
amaciyla tarihin birgok evresinde bagka bolgelere go¢ etmistir. Bu gogler ayn1 zamanda
Avrupa i¢in yeni go¢ hareketlerinin nedeni olmustur.

Tiirklerin ve Kavimlerin Gogii: 374-375 yillar1 arasinda itil Nehri’ni asan
Hunlarin Avrupa’ya ayak basisi, bolgedeki Gotlar ve Alanlar basta olmak iizere bir¢ok
kavimi Bat1 Avrupa’ya dogru go¢ etmek zorunda birakmustir. Sonrasinda tiim diinyanin
kaderi iizerinde 6nemli etkiler yaratan Kavimler Go¢ili baglamis ve Avrupa’da devletler
ve toplumlar {izerinde ekonomik, siyasi ve sosyal bir¢ok etki meydana gelmistir.
Stirecin sonunda Bati Roma Imparatorlugu’nun c¢okiisiine varan bir tarthi dénem
yasanmistir (Capan ve Giiveng, 2017: 632-634). Cilinkii gé¢ eden kavimler, go¢
sonucunda Bati ve Giiney’deki toplumlar ile catisma durumuyla karsit karsiya
kalmislardir (Roberts, 2015: 110).

Atlanmtic
Qeean

$ek11 5 4, Turklerm Bat1 ya Gogu 4 ve 5. Yuzy11 (Roberts 2015: 109)

Biiyiik Hun devletinin dagilmasindan sonra Bati’ya dogru hareket eden Hunlar,
Aral ve Hazar Golii arasindaki golgeden Karadeniz’in kuzeyine (Don ve Volga nehirleri
arasindaki bolge) gelmis, bu siirecte karsilastiklart kavimleri bolgelerinden ayrllmaya
zorlamistir. Bolgelerinden ayrilan Geomenler, Suevler, Gepitiler gibi kavimler yogun
bir bigimde Avrupa’ya yonelmis ve buglinkii Avrupa’nin temellerine de kaynaklik eden
gd¢ dalgalarmi olusturmustur. Bdoylelikle Ostrogotlar Italya, Vizigotlar Ispanya,
Franklar Fransa, Germenler Kuzey Avrupa’ya yonelerek giinlimiizdeki Italya, Ispanya,
Fransa ve Britanya adalarinda ikamet etmeye baslamislardir. GoO¢ hareketleri
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neticesinde Roma Imparatorlugu Dogu ve Bati olarak ikiye ayrilmus, kralliklar giiciinii
kaybetmis ve siirekli ¢atisma ortaminin sonucu olarak Bati Roma Imparatorlugu
yikilmistir (Irdem, 2017: 234-524).

Tiirklerin Avrupa’ya gerceklestirdikleri gociin sonucunda ¢ok sayida kavimin
goce baslamasi, Avrupa’nin bir¢ok agidan degisime ugramasina neden olmustur.
Nihayetinde yiizyillar boyunca var olan gii¢lii bir devletin sona ermesine varan siireg,
diger yoniiyle bugiinkii Avrupa milletlerinin sekillenmesine de kaynaklik etmistir.

5.2. Orta Cag Avrupa Gog¢ Tarihi

Orta Cag, Avrupa’da goc¢ hareketlerin hiz kazandigi bir donem olarak
tanimlanabilir. Onceki Cag’da ¢ok biiyiik oranda Kita i¢i gerceklesen gog¢ hareketleri bu
Cag igerisinde yeni bir boyut kazanarak, hem disaridan gelenlerin hem de Kita
icerisinde hareket edenlerin go¢ii halini almistir.

5.2.1. Orta Cag’da Kata I¢ci Gocler

Orta Cag’da, Diinya’nin diger bolgelerinde de gecerli olarak, seyahatler artmus,
imparatorluklar genislemis ve uzun mesafeli ticaretler gergeklestirilmistir. Orta Cag’in
bir diger 6zelligi icin sOylenebilecek sey, bu donemde kitlesel gdclerin kiiresel ¢apta
meydana gelecek karisikliklarin 6nemli bir belirleyici olmasidir. Yalniz ve daha kiigiik
gruplar halinde gerceklesen gocler (zanaatkarlar, akademisyenler, parali askerler,
kesisler ve Yahudiler) bahsedilen karisikliklara katkida bulunmuslardir (Borgolte, 2013:

1).

Orta Cag doneminde Avrupa’da meydana gelen go¢ hareketleri incelendiginde,
bireysel olarak yapilan goglerin yami sira, kitlesel bicimde meydana gelen gog
hareketlerinin var oldugu anlasilmaktadir. Bu gocler cesitli digsal faktoriin bir araya
gelmesiyle gerceklesmis; dahasi, belirli nedenlerle ortaya ¢ikan hareketler, aymi
zamanda Avrupa’da yasanacak diger doniisiimlerin de nedeni olmustur.

Orta Cag’da, Avrupa’da meydana gelen gogler, genel olarak istila biciminde
gerceklesmigstir. Farkli bolgelerden Avrupa’ya ve Avrupa Kitasi tizerinde yasayan etnik
gruplarin yer degistirmesi ile ger¢eklesen bu gocler, fetih yolu ile belirginlesmis; toprak
kazanan gruplarin bu bolgelere yerlesmesi ile tamamlanmistir. Bu durumun meydana
gelmesinde etkili olan faktorler, Avrupa siyasi diizeninde yasanan bozulmalar (Bati
Roma’nin yikilmasi gibi) ve go¢ eden gruplarin kimligidir. Orta Cag’da Avrupa’da
meydana gelen goclerden bazilar1 etki ve biiylikliigli agisindan 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlar, Kavimler Gogii, Germen, Viking, Macar ve Misliimanlarin gogleridir.

5.2.1.1. Cermenlerin Gog ve Istilalari

Orta Cag’da Avrupa Kitas1 igerisinde go¢ eden topluluklardan birisi
Cermenlerdir. Orta Cag’in baslangi¢ donemlerinde gerceklestirdikleri gdclerinin yani
sira, Antik Cag’a uzanan iliskilere sahip olan Cermenler, Avrupa’nin bir¢ok bolgesinde
gerceklestirdikleri istilalar ile varlik gostermistir.

Anavatanlar1 modern Danimarka, Giiney ve Orta Norve¢ ve Kuzey Almanya
kiyt seridi olan Cermenler, istilaci ve silaha sarilmig koylii torunlar olarak niifusunun
biiyiikk boliimii erkeklerden olusan bir topluluktur. “Gii¢lii” olarak nitelendirilen bu
Kuzey istilacilari, Orta Cag Avrupa’sini, feodal sistemi ve sovalyeligi yaratmislardir.
Ekonomik a¢idan Cermen kabileleri esas olarak hayvancilik ve cgifteilikle geginen
koylillerdir ve zanaat konusunda ciddi bir gelisim gostermemislerdir (Wilcox ve
Trevino, 2000: 11,15).

Cermen topluluklari, Barbar istilalar1 neticesinde Ren ve Tuna nehirlerini
gecerek Roma Imparatorlugu’na ilerleyen ve Italya ile Galya’nin dagilmasina neden
olan go¢ hareketlerini gerceklestirmigtir. 5. ylizyil itibariyla en giiclii Cermen askeri
lider ve krallari, bir¢ok kralliga (Orta Ren’de Burgonya, Galya’da Vizigotik, Kuzeybati
Ispanya’da Suevig) yerlesmislerdir. Sayilar1 yiiz bin kisiyi gegmeyen bu go¢ eden
gruplarin  yer degistirmeleri, fetih, baskin ve demografik akinlar olarak
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degerlendirilmektedir. Son olarak Germenlerin gbé¢ hareketleri, kralliklarin
kurulmasindan once gerceklesirken; kendi kiiltiirlerini yasatma ¢abalar1 zaman
igerisinde basarisiz olmustur ve yerlesmis olduklar1 kiiltiir icerisinde silik izler
birakabilmistir. Diger yandan Germen halklar1 arasinda sayilan Franklar, go¢ edenler
olarak degil, atalarinin topraklarin1 genisletmeyi amaclayan bir anlayis ile asag1 Ren
Bolgesi’'nden Galya Bolgesi’ne ilerlemistir ve bununla birlikte anavatanlarimi terk
etmemislerdir (Borgolte, 2013: 4-5).

Cermen halklar1 ile Roma Imparatorlugu arasindaki kiiltiirel ve siyasi iliskiler, o
donem iki topluluk arasinda yasanan catismalar kadar Onemlidir ve daha eskiye
dayanmaktadir. Saglamlastirilmis sinirlara ragmen ticaret ve seyahat bu donemde
herhangi bir kesintiye ugramamistir. Bunun da 6tesinde baz1 Cermen kabileleri Roma
ordularinda gorev dahi almislardir. Ancak genel olarak smir baskinlar1 bigiminde
yasanan olaylar bir Cermen kabilesi olan Marcomanni’nin Giiney ve Orta Tuna
Bolgesi'ne gegisi ve 167 yilinda Italya’yr isgali cesitli sorunlar1 beraberinde getirmistir.
150 ile 200 yillar1 arasinda bazi Cermen gruplari, Orta ve Dogu Avrupa’nin nehir
vadileri boyunca Giiney’e hareket etmislerdir. Bu gogler 3. yiizy1l boyunca ¢ok siddetli
olaylarin yasanmasina ve bolgedeki toplumlarin ciddi acilar ¢ekmesine neden olmustur
ve 251 yilinda imparator Decius’un Oldirilmesine kadar varan siireci beraberinde
getirmistir. Herhangi bir ortak ¢ikar veya kimlik duygusuna sahip olmayan Cermen
gruplar;, Batt Roma Imparatorlugu’nun yikilmasma varan siirecte etkili olmuslardir
(Schleunes, 2021: 103-104).

Sekil 5.5. Roma Imparatorlugu’nun Yikilisindan Sonraki Cermen Varisi Kralliklar
(Macdowall ve McBride, 1996: 11).

Cermenlerin gogleri, onlarin gogebe olmalarindan &te, topraga ag bir koyliiliigiin
kademeli genislemesi anlamina gelmektedir. Franklar ve Saksonlar, Kuzey Galya ve
Britanya kiyiklarii harap ettikten sonraki {i¢ ylizyll boyunca, Cermen halklari
tarafindan yapilan akinlar Bati Roma Imparatorlugu’nun en 6nemli problemi olmustur
(Aubin, 2020: 61-63).

Cermen topluluklari, farkli bolgelerdeki topraklari ele gecirme egilimlerini sahip
olduklar1 savasci Ozellikleri ile bir araya getirerek, donemin Avrupa’sinin
sekillenmesinde oldukga etkili olmustur. Bugiinkii Avrupa toplumlarinin temelini biiylik
6l¢iide meydana getiren bu topluluk, istila ve savaslarla ele ge¢irdigi bolgelerde sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel gelisime katki saglayamamis ve daha ¢ok yikici etkiler meydana
getirmistir.

Orta Cag’da Avrupa’nin icerisinde bulundugu durum disiiniildiigiinde,
Cermenlerin mevcut sartlarin olusmasinda etkili oldugu soylenebilir. Siirekli savasan
topluluklarin bir arada bulunmasi ve Bati Roma Imparatorlugu’nun bu savaslar
neticesinde yikilmasi, Avrupa’nin geri kalmasina neden olan faktorleri beraberinde
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getirmistir. Bu noktada Cermen topluluklarinin Avrupa iizerinde yarattifi etki igin,
Avrupa’y1 Orta Cag karanliina tasiyan birgok faktorii (savagslar, siyasi istikrarsizliklar,
bilim ve sanattan uzak olma vb.) beraberinde getirdigi goriilmektedir.

5.2.1.2. Vikinglerin Gog ve Istilalar

Vikingler, Cermenler kadar istilact bir toplum olup, Cermenlere goére daha
gelismis Ozelliklere sahiptir. Ozellikle ticaretle ilgilenmeleri onlar1 donemin ayirt edici
bi¢cimde kiiltiirel olarak zengin bir toplum hale gelmesine katki saglamistir.

9. ylizyilin sonlarma kadar giliniimiizdeki Fransa {lizerine c¢esitli saldirilar
diizenleyen Vikingler, Franklarin manastirlarini, kdy ve kasabalarini, kentlerini
yagmalamis, ayrica bdlgenin ticaretine de miidahale ederek hara¢ yoluyla kendilerine
gelir elde etmis ve zenginlesmislerdir. Ozellikle 845 ve 885-86 yillarinda Paris {izerine
yaptiklar1 saldirilar, Franklarin ciddi vergi 6demelerine neden olmus, bunun sonucuna
Vikingler 910 yili itibariyla Frank topraklarinda yerlesik hale gelmislerdir (Karagoz,
2015: 1).

Vikinglerin Orta ve Bat1 Avrupa’daki saldirilarina paralel olarak, Viking ¢ag,
M.S. 8. Yiizyilda Lindisfarne Manastiri’na saldirilmasiyla baslamistir. Bu olay, zaman
ierisinde Vikingler’in birdenbire Diinya’ya yayilip, kasaba ve kdylerde yaklasik t¢ yiiz
yillik bir hakimiyet kurmasi siirecini baslatmistir. Ug yiiz yillik hakimiyet, M.S. 1066
yilina kadar siirmiistiir. Viking istilalar1 olarak da adlandirilabilecek bu gogler, hem iyi
hem de kétii etkileri ile birlikte iskandinavya’daki anavatandan Kuzey Atlantik boyunca
giiniimiizdeki Rusya’nin nehirlerinden asag, Bizans Imparatorlugu’na kadar
yaytlmistir. Vikinglerin farkli bolgelere saldirmalarinin altinda temelde iki neden
yatmaktadir. Bunlardan ilki, tarim toplumlarinin varlik siirdiigii bu dénemlerde, tarim
arazilerinin Bat1 Norveg’te oldukca smirli olmasidir. Artan niifusla birlikte daha fazla
topraga ihtiya¢ duyulmasi, Vikinglerin farkli boélgelere saldirilart i¢in goz ardi
edilemeyecek bir faktordiir. Ikinci faktdr ise, Vikinglerin sahip oldugu denizcilik
bilgisidir. Uzun gemiler, esnek ve genis bolumlerlyle ciddi bir esneklik olugturmakta ve
acik denizlerin sert sulari ile basa ¢ikabilmekteydi. Bu teknolojik iistiinliik, Vikinglerin
bu kadar hizli ilerleyebilmesini saglayan 6nemli bir iistiinliiktiir (Cox, 2002: 1,8-9).

Vikingler, etkili kiiltiirleri olan, genis ticaret agiyla taninan bir toplumdur
Ilerleme ve kesif siirecinde, Izlanda, Gronland Normandiya ve Britanya Adalari’na
yerlesmislerdir. Bu kesfin smlrlarl Kuzey Amerlka Karadeniz ve Hazar Denizi’ne
kadar ulagmistir. Asagidaki Sekil 5.3’te Vikinglerin kesfettikleri ve ilerledikleri bolgeler
gosterilmektedir (Nielbock, 2017: 3).
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Sekil 5.6. Vikinglerin Avrupa Kitasi’ndaki Yay111m1 (Neilbock, 2017: 3).
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Vikinglerin istila bigiminde gergeklestirdikleri gé¢ hareketlerinin altinda yatan
nedenler, bu toplulugun ekonomik amaglarma hizmet etmektedir. Sahip olduklar
denizcilik hakkindaki yetkinlikleri Vikingleri, referans donem igerisinde 6n plana
cikaran bir 6zellik olarak gosterilebilir. Ayrica iyi savasabilen bir toplum olmasi, bir¢ok
Orta Cag Avrupa toplumunda oldugu gibi Vikinglerin istila ettikleri bolgelerde basarili
olmasina zemin hazirlamstir.

Avrupa agisindan bakildiginda Viking gogleri, yasanan istilalar sonucunda
noktasinda bolgedeki yerlesikleri olumsuz etkilemistir. Buna ragmen, Ozellikle
Cermenler ile kiyaslandiginda, zengin bir kiiltiire sahip olmalari, denizcilik ile
ugragmalar1 ve genis ticaret aglarina sahip olmalari, Vikinglerin yerlestigi bolgeleri
gelistiren faktorler olarak siralanabilir.

5.2.1.3. Macarlarin Gog ve istilalar

Avrupa igerisindeki goclerden, ¢esitli sebeplerle bir itilis biciminde ortaya ¢ikan
Macar gogleridir. Macar gogleri yerinden edilme bigiminde baglams, ilerleyen
siireclerde istila bigiminde devam etmistir ve yogun olarak 9. ve 10. ylizyillarda
gerceklesmistir.

Fin-Uygur halklarmm Uygur kolundan bir topluluk olan Macarlarin bilinen en
eski vatanlar1 Ural daglarinin dogusunda yer alan Irtis ve Obi irmak vadileridir. Macar
toplulugunun Avrupa igerisindeki hareketleri incelendiginde, hareketin istila biciminde
gerceklestigi anlasilmaktadir. 9. yiizyil sonlarinda yaklagik yirmi bin savasci ve dort yiiz
bin asiret halkinin o giline kadar goriilmemis bir bi¢imde Avrupa’ya hareket ettigi
goriilmektedir. 894’e gelindiginde Pecenekler ve Bulgar carinin Macarlara saldirmast,
bu toplulugun “ana yurda yerlesme” zamani olarak degerlendirilmistir ve Macarlarin
Avrupa’ya hareketini baslatmlstlr (Davies, 2011: 322).

Avrupa’ya yonelmeden énce Macarlar, Hun Imparatorlugu’nun dagilmasindan
sonraki 8. ve 9. ylizyila kadar olan donemde, Giiney ve Orta Rusya’da ytikselis yillarini
yasamislardir. Hunlarin ¢okiisiinden sonra Macarlarin ilk gocli Karadeniz ve Hazar
Denizi arasindaki bolgeye; bagka bir ifadeyle Kafkasya, Don Nehri ve Koban arasindaki
alana yonelmistir. Macarlarin Bati’ya dogru ilerleyisi ise 9. yiizyilin sonundaki
Pegeneklere kars1 kaybettikleri miicadele sonrasinda zorlama bi¢iminde gerceklesmistir
(Perry , 1983: 28-30).
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Sekil 5.7. Antik Macarlarin Gog Hareketlerl (Perry, 1983 27)
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Karpat ovasi ve Tuna havzasinin Slav yerlesiklerine kars1 gerceklestirilen saldiri
neticesinde Macarlarin tarihindeki tiglincii gé¢ dalgasi ortaya ¢ikmistir. M. S. 895’¢
kadar yaklasik on bes bin yillik siirenin ardindan ¢ok sayida toplumla kaynasan
Macarlar, bugiin Macaristan olarak bildigimiz Avrupa bolgesine yerlesmislerdir (Perry,
1983: 33).

Macarlarin Avrupa’ya yonelis siireci incelendiginde, gegisin kademeli olarak
meydana geldigi ve ¢ogu zaman egemen giiclerin igerisinde bulundugu kosullardan
etkilendigi goriilmektedir. Anavatanlarindan énce Rusya’nin alt bolgelerine, daha sonra
bugiinkii Macar topraklarina degin gerceklestirilen gé¢ hareketleri, diger toplumlarda
oldugu gibi istila ve miicadelelerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

5.2.2. Orta Cag’da Kita’ya Yonelen Gocler

Avrupa’da Orta Cag icerisinde Kita’nin disina veya Kita igerisinde yasanan
gocler biiyiik dlciide bireysel ve sinirh diizeyde gerceklesmistir. Ancak 8. yilizyilda fetih
yolu ile Avrupa’ya yonelen Miisliimanlar, donemin Kita’ya yonelen go¢ hareketi olarak
degerlendirilebilmektedir.

Miisliimanlarin Avrupa’ya Gogii: Orta Cag’in go¢ hareketleri arasinda, 8.
yiizyilinda Miisliimanlarin Avrupa’daki ilerlemesi yer almaktadir. Tam olarak bir gog
hareketi olarak degerlendirilmese de Avrupa’ya disaridan yonelen bir toplumun varligi,
fetih amac1 gozetse dahi insanlarin bolgeler arasi gegisini temsil ettiginden go¢ hareketi
olarak degerlendirilebilir. Gergeklesen bu gog¢ hareketleri, ayn1 zamanda Orta Cag’da
Avrupa’ya ilerleyen yogun gd¢ hareketini ifade etmektedir ve Avrupa’nin gelisimine
onemli katkilar saglamistir.

19 Temmuz 711 tarihinde Vadi Lekke’de Miisliimanlar ile bugiinkii Ispanya
bolgesindeki Vizigotlar kars: karsiya gelmistir. Sekiz giin boyunca devam eden savasta,
ordusunun belirli bolgelerindeki savascilar bolgelerini terk etmis ve iilkenin krali daha
fazla savagsa devam edememis; Vizigot ordusu bozguna ugramistir (Kiiskii, 2019: 16).
Ortaya ¢ikan durumda 8. yiizyilla gelindiginde, Endiiliis Emevi Devleti ordularn
Ispanya’ya girerek bu bolgeyi fethetmislerdir (Hamidullah, 2018: 62).

Boylelikle Miisliimanlar tarafindan fethedilen bolgedeki Avrupali niifus Kuzey’e
dogru go¢ etmek durumunda kalmistir. Bolgenin ele gegirilmesinden sonra ilk yillarda
bolgedeki niifus hususunda Miisliimanlarin sayisal azinlik dezavantaji giderilmeye
calisilmis ve Islam iilkelerinden Ispanya’ya gdgmenler ve askerler getirilmistir (Serenti,
2016: 1). Endiilis Emevi Devleti, Miisliimanlarin Avrupa’y: fethettikten sonra bolgede
kurduklar1 devletin adidir ve Miisliimanlarin Avrupa Kitasi’ndaki bu fethi, Islam
Devleti’ne ait ordular tarafindan gergeklestirilmis; Orta Cag’da Avrupa’ya gog¢ eden
Miisliiman niifus hareketlerinin oniinii agmistir.

Miisliimanlarin Avrupa’ya gecisi anlamina gelen diger durum ise Sicilya’nin
Miisliimanlar tarafindan fethedilmesidir. Sicilya’daki Miisliiman niifusun varlig
yiizyillar boyunca siirmemis olsa dahi, 831 yilinda Palermo, 840 yilinda Bari ve 843
yilinda Sicilya’daki Mazerd kenti Miisliimanlarin kontroliine ge¢mistir ve Sicilya
Bolgesi, yaklasik bir asirlik miicadelenin ardindan fethedilerek Miislimanlarin
kontroliine gegmistir (Azimli, 2009: 65).

Miisliimanlarin Avrupa’ya fetih yoluyla gecisinin ve elde edilen topraklardan
sonra uygulanan politikalarla Miisliiman niifusun bu bolgede yer almaya baglamasinin
Avrupa i¢in bir¢ok anlami bulunmaktadir. Donemin ozellikleri dikkate alindiginda
Avrupa’daki medeniyetlerden bircok alanda ¢ok daha ileride olan Miisliimanlar,
bolgedeki gelisime ciddi katkilar saglamiglardir. Ronesans ve reform hareketlerinde de
etkili olan bu katkilar, sonraki donemlerde Avrupa’nin sahip olacagi doniisiimlere tesir
etme Ozelligi gosteren tlirdendir.

Endiiliis medeniyetinin sahip oldugu gelismislik diizeyine karsin Avrupa’da dine
aykirt goriilmesi nedeniyle bilim ve sanat faaliyetleri yasakliydi ve karanlik bir c¢ag
hiikiim stirmekteydi. Ancak Avrupa’daki Hiristiyanlar tarafindan Miisliimanlara kars1
gerceklestirilen seferler neticesinde Hiristiyanlar Islam medeniyetini tanimis ve Arapga
olarak yazilmis olan bilim ve felsefe igerikli eserler Latince’ye terciime edilmistir. Bu
stirecin merkezi olarak kabul edilen Sicilya ve Endiilis medeniyetleri, Bati
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kapitalizminde yer alan ithal kokenli her seyin mahrecidir. Piring, ipek, seker kamisi,
kagit, pamuk, Arap rakamlari, abakiis, barut, pusula ve Miisllimanlar vasitasiyla
kesfedilen Yunan bilimi, erken donem Avrupa kapitalizminin uzun mesafeli ticaretini
dahi devraldigi Miisliimanlarin Avrupa’nin gelisimine katki sagladigi durumlarin
bazilarini ifade etmekteidir (Seyban, 2015: 1).

Watt’a gore Miisliimanlar, Avrupa’ya bir davetsiz misafir olarak gelse de
yerylizliniin biliyiilk boéliimiinde muazzam yarar ve nimetleri goriilen medeniyeti,
hudutlar1 Fransa ve smir komsularina kadar uzanan bir diizeyde bolgeye aktarmlslardlr
Watt, Endiiliis medemyetl ile birlikte bolgede olusan refahin baslica kaynagmi “Islam
ruhundan dogan” ticarete tesvik olarak gormiistiir. O’na gore Avrupalilar ticaret yolu ile
Avrupa’nin i¢ bolgelerine kadar yayilan bu medeniyete hayran kalmis ve onlar taklit
etmistir (Ayranci, 2018: 535-536).

Sicilya’nin Miisliimanlar tarafindan fethinden sonra Sicilya’daki yerli halk ile
fetih sonrasi bolgeye gelen Mislimanlar arasinda baris igerisinde bir diizen
kurulmustur. Iktisadi ve ticari faaliyetlerin olduk¢a gelismis oldugu bolgede savasin
etkileri en alt diizeye indirilmis ve bolgeye camiler, medreseler ve saraylar insa
edilmistir. Ayrica Hiristiyan halk genig bir 6zgirlik ortaminda yasamini slirdiirmiistiir.
Islam’in bolgedeki hakimiyeti siiresince, bu déneme degin yalnizca savas sanati
noktasinda ilerleme gosteren Muslumanlar artik gilizel sanatlara da 6nem vermis ve
bolgede sanat ve Kkiiltiir adina ciddi gehsmeler yasanmistir. Ronesans’in Bati’nin
aydinlanmasinda onemli etkileri bulundugu varsayildiginda, Sicilya’daki Islam
Medeniyeti’nin Avrupa’daki degisime en ¢ok eski gosteren medeniyet oldugu ve
Avrupa’nin i¢inde bulundugu karanliktan degisime gecisinde Miisliimanlarin biiyiik
tesirinin bulundugu goriilmektedir. Miislimanlar Avrupa’ya Sicilya yoluyla bir¢ok
teknolojik yapinin yani sira, kagit, pusula ve barut gibi askeri alanda Avrupa’y1 oldukea
ileri noktalara tasiyacak hayatl icatlar1 da gostermistir. Yapilan geviriler neticesinde Bati
toplumlari, Islam’dan ve Islam’mn sahip oldugu siyasi giicten endise duyarak yogun bir
gayret ile bunlara sahip olmanin yollarlnl arastirmustir (Azimli, 2009: 67-68).

Orta Dogu’dan Avrupa’ya go¢ hareketlerini ger¢eklestiren Miisliiman toplumlar
ve medeniyetler, siyasi ve dini nedenlerin kaynaklik ettigi fetih politikalari gergevesinde
Avrupa’ya yonelmislerdir. Avrupa’nin donem itibariyla icinde bulundugu geri
kalmishga karst onemli bir doniim noktasi olan bu gogler, Avrupa’daki Hiristiyan
medeniyetlerin her anlamda gelisimine katki saglayacak olan aydinlanma ve reform
caglarina kaynaklik etmistir.

Orta Cag’da tek basina veya kii¢lik gruplar halinde go¢ edenler (zanaatkarlar,
paral1 askerler, akademisyenler vs.) kiiltiirel etkilesime katki saglarken, evrensel boyutta
one ¢ikan goc tiirii, aile kurmak isteyen bireylerin tek basina/birlikte gerceklestirdikleri
kalict goglerdir. Evlilik 6zelinde gercgeklestirilen bu gogler daha Onceleri homojen
yapida bulunan toplumlarin, mikro kiiltiirel bir doniisiime ugramasini gerekli kilmistir
(Borgolte, 2013: 1). Ancak bununla birlikte Avrupa’da Kavimler Gog¢ii’niin etkileri de
hissedilmeye devam etmistir. 7. ylizyildan 10. ylizyila kadar olan dénemde Slavlar,
Adriyatik kiyilart boyunca Hirvatistan, Slovenya, Sirbistan ve Orta Avrupa’ya kadar
ilerlemis; Balkanlar’da sayica iistiin konuma gelmislerdir (Roberts, 2015: 151).

Avrupalilarin ekonomik kosullarini iyilestirme istegi, Avrupa’da kirsal niifusu
sehirlere ve kasabalara yoneltmis; veba salgin1 ve kotli yasam kosullar1 bolgedeki gog
i¢in itici faktorleri meydana getirmistir. Ayni zamanda geng niifus arasindaki istthdam
sorunlar1 ve koylii genclerin isleyebilecekleri yeteri kadar topraklarinin olmamasi,
Avrupa’daki i¢ goclerin diger nedenleri olarak siralanmaktadir. Kirsal kesimden
kentlere goge goreceli olarak diisiik olmak iizere Londra’da tanik olunurken, 1066’da
Haithabu’daki savas ve 1162’deki kusatmanin ardindan bosaltilan Milano niifusunun
tahliyesi sonrasinda kirsal kesime yeniden doniis yasanmamistir. Ayrica Avrupa,
kentlere gogiin yani sira, veba salgini nedeniyle zaman zaman kentsel iist sinifin kirsal
bolgelere gog edisine de sahne olmustur (Schafer, 2013: 3).

Orta Cag’da Avrupa’nin sahip oldugu goc¢ gelismeleri, bir dnceki donemde
gerceklesen Kita icin goclere ek olarak, disarindan gelenlerle daha genis bir boyuta
ulagmistir. Yasanan i¢ ve ¢ogunlukla disaridan gogler, bu dénemde bireysel olanlarin
yant sira, daha kitlesel ve yogun bir bicimde gerceklesmis, ekonomik, sosyal, siyasi ve
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kiiltirel bircok faktdr bunlardan etkilenmistir. Ozellikle Modern Cag oOnceki
Miisliimanlarin Avrupa’ya gelisi, sonraki donemde yasanacak olumlu gelismelere
kaynaklik etmistir. Bu ¢agda gerceklesen goc¢ hareketleri, daha belirgin bir sekilde
Avrupa’yi etkilemistir.

5.3. Modern Cag Avrupa Gog¢ Tarihi

Modern Cag’da Avrupa Kitas1 igerisinde gerceklesen goc¢ oldukga siirh
diizeyde gerceklesmistir. Bu donemde Avrupa’nin somiirgecilik faaliyetlerinin en tist
diizeye ¢ikmis olmasi, Avrupalilar tarafindan gercgeklestirilen go¢ hareketlerinin daha
cok deniz asir1 bolgelere olmasi bu durumun nedenlerindendir. Ancak buna ragmen
sinirl1 diizeyde dahi olsa Avrupa Kitasi igerisinde go¢ hareketlerinin yasandigi da
gorilmektedir.

Modern Cag doneminde, Avrupa’da farkli goc tiirleri ortaya c¢ikmistir. Bu
donemdeki gog tirii ayriminda 6n plana ¢ikan hareketlerinden birisi iggiicii go¢leridir.
Genel olarak kirsal bolgelerde gerceklesen bu hareketler, bolgeler arasindaki niifus ve is
imkanlar1 esitsizligine dayandirilmaktadur. Ikinci olarak insanlarin gezerek ticaret
yapmalarint ifade eden gezici ticaret gocleri Modern Cag da rastlanan diger gog
tiriidiir. Bu donemde go¢ hareketleri, gociin basladigi bolgelerde iiretimini yapan
bireylerin yiizlerce kilometreyi bulan go¢ hareketlerini ifade etmektedir (Bade, 2003: 4).

Avrupa iilkelerinin somiirgelestirme faaliyetleri ve yeni cografi bolgelerin fark
edilmesi (6zellikle Amerika Kitasi’nin kesfi), Modern Cag’da Avrupa’dan goglere yon
veren O6nemli gelismelerdir. Ozellikle yenidiinyanin kesfi olarak bilinen Amerika
Kitast’nin kesfi, Avrupa’dan Kita disina goglerin artmast sonucunu beraberinde
getirmistir. Amerika Kitasi’nin sahip oldugu zenginliklere ulasabilmek i¢in Avrupalilar
bolgeye farkli donemlerde ayak basmislardir. Burada belirtilmesi gereken temel ayrim,
Avrupa’dan Kita digina olan bu gogiin, istila m1 yoksa yerlesim amaci mi tagidigidir.

5.3.1. Modern Cag’da Kita Disina Gogler

Biiyiik kesiften sonra Avrupalilarin Amerika’ya go¢ seriiveni icerisinde 1521
yilinda Ispanyol bir kasif olan Juan Ponce de Leon, Florida’ya ayak basan ilk Avrupali
olmustur. Burada koloni kurmaya calisan kasif, bu glrlslmlnde bagarisiz olmustur. 1528
yilinda ise Panfilo de Narvaez tarafindan yeni bir koloni kurma girisimi gergeklesmis
ancak bu girisimi basarisizlikla sonuglanmistir. Yine de Ispanyollar, Francisco Pizarro
ile 1530’1u yillarda Peru Inkalarin1 yenerek bolgeyi kesfetmeye devam etmistir. Ortaya
¢ikan bu girigimin yarattig1 ilham ile 1540’larmn baslarina kadar Atlantik’ten Pasifik’e
kadar kesif devam etmistir. Tiim girisimler Ispanyollarln Kuzey’e dogru genisleme
arzusunu temsil etmis ve giderek artan bir egilim gostermistir (Cox ve Albala, 2010: 44-
45).

Amerika Kitasi, kasif Kolomb’un mektubu ile daha taninir hale gelince,
Ispanya’nin yani sira, Porteklz ve onlar kadar olmasa da Ingiltere ve Fransa deniz asir1
yerlesimlerin ilk dalgalarlm olusturmuslardlr Bilginin yayilmastyla bu bdlgeler fakir ve
topraktan mahrum olan Ispanyol silahtar ve parali askerler igin glderek daha cezp edici
bir hal almistir ve sonug itibartyla Avrupa’dan Amerika kitalarma gog¢ edenlerin sayisi
giderek artmustir. 17. ylizyila gelindiginde ise Kita’nin Dogu seridi Ingiliz yerlesimleri
ile dolmus, bu yiizyildan sonra ise Almanlar, Isvicreliler ve Huguenotlar Kita’ya
gelmislerdir. Tiim bu hareketlerin sonucu olarak, Avrupalilarin Kita’daki hakimiyeti
artmis ve yerli halkin niifusu yok olma noktasina varmistir (Roberts, 2015: 389,393).

Avrupa devletlerinin somiirgecilik faaliyetleri arttikca Diinya’nin ¢esitli
bolgelerine hareketleri de beraberinde gelmis ve Avrupa somiirgeciligi cesitli go¢
tiirlerine yol agcmigtir. Boylece Avrupa’dan Afrika, Asya ve Okyanusya’ya dogru disa
hareket baslamigtir. Avrupalilar, denizciler, askerler, (;ift(;iler tiiccarlar, rahipler ve
yoneticiler olarak gecici ya da kalici olarak Avrupa disina go¢ etmlslerdlr Ornegin,
Hollanda Dogu Hindistan Sirketi’nin asker ve denizcilerinin yaklaslk yarist,
Hollandalilarin yani sira, Almanya’nin yoksul bdlgelerinden gelen goc¢ edenlerden
olugmustur. Kazalar, savas ve ¢atismalar, tropik hastalar nedeniyle yoksul gd¢ edenler
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arasinda 6liim orani ¢ok yiiksek olsa da kolonilerdeki bu hizmetkarlarin yoksulluktan
kurtulmalarinin tek caresi bu bolgelerde ¢alismak olmustur. (Castles ve Miller, 1998:
50).
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Sekll 5.8. Kolonyal Goglerin 17. ve 19. Yuzyll Aras1 Gortiniimii (Castles ve Miller,
1998: 52).

Avrupalilarin Amerika Kitasi’na goc hareketleri, Modern Cag icerisinde amag
ve bi¢gim yoniinden degisiklikler gostermistir. Baslangicta yalnizca kesif amaciyla
baslayan deniz asir1 hareketler, bolgenin kesfi ve kolonilerin kurulmasi ile birlikte
bolgenin kaynaklarina sahip olabilmek adina bir¢cok Avrupa iilkeleri tarafindan istila
bicimini almistir. Ayrica go¢ eden kisilerin yalnizca zenginler degil, yeni bolgelerdeki
zenginlige sahip olmak isteyen yoksullar oldugu da goriilmektedir. Sekil 5.8’de, go¢
hareketlerinin bu donemde ne diizeyde c¢esitlilik kazandigr agik bir blglmde
goriilmektedir. Onceki caglarda daha ¢ok Kita iginde veya Kita’ya yonelen gdgler
agirhikta iken, 17. ve 19. yillar arasinda go¢ hareketleri daha ¢ok Kita disina ve ¢ok
fazla sayida bt’)lgeye olacak bi¢cimde ger¢eklesmistir.

Avrupa’da, Kita digma yapilan goglerin etklslyle olusan Diinya’ya yayilma
stirecleri ve Kita’nin gosterdigi gelisim neticesinde gd¢ kimliginde de degisiklikler
yasanmigtir. Avrupa’da gerceklesen Sanayi Devrimi ve devrim neticesinde meydana
gelen teknolojik ilerlemeler, bu bolgedeki iiretim kapasitesinin ciddi oranda biiylimesini
saglamistir. Genisleyen iiretim yapisiyla Avrupa’da bir iiretim faktorii olarak emege
yani insan giicline olan talep de bu doénemde artis gostermistir. Buna bagli olarak
Modern Cag’da, Avrupa’ya yonelen goglerin biiyiik Olgiide kole ticareti bigiminde
gerceklestigi  goriilmektedir. Avrupalt devletlerin  somiirgelestirme faaliyetleri
neticesinde ele gecirdikleri kolonilerin insanlari, Avrupa’nin acigtr bulunan emek arzi
konusundaki ihtiyaglarin1 gidermek amactyla Avrupa’ya tagimistir.

5.3.2. Modern Cag’da Kita’ya Yonelen Gocler

Avrupa’daki kapitalizmin ortaya ¢ikisi, endiistrilerde ¢alistirilmak {izere ortaya
cikan biiyiik emek talebi neticesinde ¢ok sayida Afrikali insanin kole olarak satin
alinmalart durumunu beraberinde getirmistir. Avrupalilar liretmis olduklar1 mallarla
insanlar1 kole ticareti adi altinda degistirerek Afrika toplumlarinda mevcut olarak
bulunan, kabilelesme, boliinme ve sinif ¢atismalarindan yararlanmistir. Dikkat ¢ekici
olan bir diger nokta ise, 15. yiizyildan itibaren diger tiim kitalarda siirekli ve bazen
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olaganiistii artis goOsteren niifusun, yalmizca Afrika Kitasi’'nda benzer artisi
gostermemesidir. Afrika’dan Avrupa’ya yonelen bu go¢ hareketi i¢in rakamsal olarak
net bir ifade ortaya konulamazken, Afrika kitasinin niifus artis1 konusunda devasa bir
durgunluga sahip olmasi ve kole ticaretinden bagka dikkat edilmesi gereken higbir
nedensel faktoriin bulunmamasi, niifusun kole ticaretine bagh olarak artis gdstermedigi
konusunda fikir birligi olusturmaktadir. Bu anlamda koéle ticareti, emegin yiiz kat daha
vahsi ve yikici bir bigimde gog¢ etmesi anlamina gelmektedir (Rodney, 1973: 146-151).

Esasen, rakamlarin dogru olup olmadigina bakilmaksizin, birka¢ milyon
Afrikalinin Avrupa ve Bati Hint Adalari’na ihra¢ edilen kole gemilerine yerlestirildigine
dair fikirle ilgili bir inkar ya da degisiklik olmayacagi bilinen bir ger¢eklik olarak
devam etmektedir (Hashimu, 2018: 76).

Yillar igerisinde her yil on binlerce Afrikali ¢ift¢i ve zanaatkar madenlerde ve
sehirlerde calistirilmak iizere Afrika’dan go¢ ettirilmistir. Emekleriyle biiyiik kar ve
zenginlik yaratan bu kisiler, emeklerinin karsiligin1 yalnizca Avrupa’nin iirettigi mallar
olarak almis ve zenginligi kendileri igin liretememislerdir (Davidson, 1985: 285).

Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢ikardigi yeni endiistri alanlar1 ve endiistrilerde
calisacak biiyiik isgiicii talebini getiren liretim yapisina karsi Avrupalilar, 17. ylizyildaki
Portekizlilerin akinlar1 disinda, Afrika’nin i¢ bdlgelerine miidahalede bulunamamis,
ticaret gemilerinin ve kalelerin gerisindeki alam1 ge¢ememislerdir. Buna ragmen
iretimdeki onemli artis, i¢c pazarlarda rekabete yol agmis ve bdylece Avrupa disinda
Afrika’nin da dahil oldugu pazar ve hammadde arayisi hizlanmistir. Boylece Atlantik
Okyanusu boyunca koéle ticaretinin olusumuna yogun bir hal almistir (Hashimu, 2018:
75).

Bahsedilen gelismeler 1s1ginda Avrupa Go¢ Tarihi’nin, insanlik i¢in her
donemde var olan go¢ hareketlerine sikca konu olmus bélgelerin yasadigi tiim
dontisiimler ile belirli 6l¢iide baglantili oldugu goriilmektedir. Avrupa agisindan, bazi
geligsmeler karsisinda yiiksek diizeyde ve yogun, bazense seyrek olarak gergeklesen go¢
hareketleri, Avrupa’nin insanligin var oldugu doénemden giiniimiize kadar 6nemli bir
bolge oldugunu gostermektedir.

Savaglar, istilalar ve hastaliklar gibi nedenlerle insanlar yasadiklar1 bolgelerden
ayrilirken; daha yiiksek gelir, daha 6zgiir bir yasam ve insani kosullar i¢in de yasam
alanlarin1 terk edebilmektedirler. Bu agidan bakildiginda Avrupa’da, hem bolgeden
ayrilan, hem de bdlgeye go¢ eden insanlarin bulundugu goriilmektedir. Boylece Avrupa
Kitasi’nin insanlar i¢in belirli donemlerde itici, baz1 donemlerde ise gekici faktorleri
icerdigi anlasilmaktadir. Avrupa’nin kendi icerisinde de gecerli olan bu durum,
Avrupalilarin Kita icerisindeki hareketlerinin de genel olarak ¢ekici ve itici faktorlere
bagl olarak gerceklestigi varsayilabilmektedir.

Avrupa Kitasi’'nda bazi evrelerinde belirgin bir sekilde itici faktorleri, bazi
donemlerinse ¢ekici faktorleri iceriyor olmasi, bolgedeki kokli degisimler ile
aciklanabilmektedir. Oncelikle Modern Cag’a kadar olan donemde, Avrupa’nin ¢ok
fazla istila ve savasa sahne olmasi, insanlar i¢in Kita’dan ayrilma ya da Kita igerisinde
daha gilivenli bolgelere yerlesme ihtiyacini artirmistir. Bilhassa o doneme kadar
Avrupa’nin Diinya {izerinde refahin yiiksek olmadig1 bir bdlgeyi temsil ediyor olusu,
Kita igerisindeki kosullarin itici faktorlere doniismesine neden olmustur. Ancak yasanan
Endiistri Devrimi sonrasinda bolgedeki iiretim artmis ve onceki donemlere gore daha
yiikksek bir refah donemi baslamistir. Ancak yine de bu dénem, Avrupa i¢in hem
savaglarin, hem de iiretimin yogun oldugu donemdir ve tam anlamiyla cekici faktorleri
igermemektedir.

5.4. Yakin Cag

Yakin Cag, Avrupa ve Diinya agisindan gogilin en yogun yasandigr donemi
temsil etmektedir. Ozellikle Modern Cag sonrasi artan niifus, gelisen sanayi ve
teknolojik imkanlar, insani hareketleri c¢esitli amaclarla en st diizeye c¢ikarmustir.
Savaglar ve krizlerin etkilerinin insan yasamu lizerindeki etkileri de mevcut gelismelere
eklenince go¢ hareketleri insanlar i¢in kaginilmaz bir hal almistir. Kendi icerisinde de
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tarihsel evrelere ayrilabilecek Yakin Cag, 18. ylizyil sonu ve 19. yiizyil sonrasindan
gilinlimiize kadar siiren donemi kapsamaktadir.

5.4.1. Yakin Cag’da Kita i¢i Gogler

19. ve 20. yiizyilda Avrupa’daki gocler daha c¢ok kitlesel gogler bicimde
gerceklesmistir. Go¢ hareketlerindeki artis hem say1 olarak hem de gé¢ mesafesi olarak
bliyiik 6l¢iide artis géstermistir. Avrupa’da bu donemde goriilen gogler yalnizca gelisen
sanayi i¢in degil, ayn1 zamanda tarimsal isgiicii i¢cin de uluslararasi nitelik kazanmistir.
Artis gozlenen goc hareketlerinin temelinde ulasim aglarinin gelismesi, kisalan seyahat
stireleri ve diisen seyahat maliyetleri etkili olmustur.

1870-80 doneminde Italya’dan Fransa’ya ciddi gd¢ hareketleri yasanmustir. 1911
yilma gelindiginde Fransa’da yasayan go¢ etmislerin sayisi iilkenin toplam niifusunun
tigte birinden fazlasina denk gelmistir (Bade, 2003: 54; Cross, 1983).

19. yiizyillda Britanya’nin go¢ konusundaki tavri, agik kapi politikasi olarak
adlandirilmigtir.  20. yiizyilin basina kadar go¢ edenlerin Ingiltere’ye girisini
sinirlandirmak adia herhangi bir ciddi denetim yapilmamistir. Go¢ edenlere karsi bir
dismanhik algisi bulunmazken, bugiine kadar siirecek olan karmagik iligkilerin ilk
sekilleri olusmaya baslamigtir. Omegm 19. yiizyilda Ingiltere’ye yerlesen en genis go¢
eden grubu Irlandalilar olmustur. Yizyilin ortasinda gériilen besin kithigi nedeniyle
Irlanda’dan Britanya’ya dramatik gdc¢ hareketleri gergeklestirilirken, Irlandali go¢
edenler daha cok emek talebinin yiiksek oldugu sanayi bolgelerine yerlestirilmis ve
buralarda vasifsiz veya yari vasifsiz isgiicii gerektiren iglerde galistirilmislardir (Lloyd,
2007: 3).

20. ylizyilda ise Avrupa’da goc hareketleri bicim degistirmistir. Yeni ylizyilin
getirdigi yeni diizen, patlak veren diinya savasi ve sonuglari, gdc hareketlerinin
kimliginde de degisiklikler meydana getirmistir.

Birinci Diinya Savasi’nin etkiledigi toplumlar ve onlarin gd¢ hareketleri
incelendiginde, insanlarin savasin etkilerinden kagmak, hayatta kalabilmek igin gog
ettikleri gé’)rﬁlmektedir. 1914 yilinda Rusya’nin isgali nedeniyle yaklasik yetmis bin
Yahudi Viyana’ya go¢ etmistir. 1915’in baslarinda yerinden edilen Fransizlarin sayisi
dort yuz elli bine ulagmistir ve bu sayist 1918 yilinda bir milyonun tzerinde
seyretmistir. 1915 yilinda Italya’min savasa girmesi ile, Avusturya-Macaristan’da
yasayan yaklasik seksen yedi bin Italyan niifusun Italya’ya gocli  baglamustir.
Yerlerinden edilen ve go¢ etmek zorunda kalan kisi sayisinin, Rusya i¢in yedi milyona
kadar ulastig1 tahmin edilmektedir (Gatrell, 2008: 83-86).

Avrupa’da, Birinci Diinya Savagi siirecinde, gd¢ hareketleri okyanus otesi
ozelligini kaybetmistir. Kiiresel ¢atisma ortaminin besledigi yaklasik 20 milyondan
fazla insan1 etkileyen go¢ hareketleri ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu donemde, Avrupa’nin
eski tlilkelerinde goriilen sehirlere dogru goc, artik bir¢ok tilkedeki go¢ egilimini temsil
etmeye baglamistir (Leclercq, 1999: 9).

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan, sosyal, siyasi ve ekonomik bir¢ok sorun
¢Oziime kavusturulamamis, Kita igerisindeki huzursuzluklar artarak devam etmistir.
Birinci savag sonrasinda, 1929 yilinda yasanan biiylik ekonomik yikim (1929 Krizi),
kiiresel anlamda yeniden ¢atigma ortamuni beraberinde getirmistir. Muhtemel bir sonug
olarak ulus &tesi problemler, kiiresel bir hal almis ve Ikinci Diinya Savasi 1930’Iu
yillarin sonunda baglamistir.

Ikinci Diinya Savasi siiresince Avrupa Kitasi igerisinde gergeklesen gog¢
hareketleri, olduk¢a zor kosullarda, gok sayida insanin 0limiiyle sonuglanmugtir. Savas
sliresince Avrupa da tahmin edilene gore yaklasik on bir buguk milyondan fazla insan
yurtlarindan ayrilmak zorunda kalmistir. Ulkelerinden ve sahibi olduklari topraklar terk
etmek zorunda olan bu insanlar, bilmedikleri bolgelerde ¢cok agir sartlarda calistirilmak
lizere goge zorlanmig ve toplama kamplarina hapsedilmistir (Baylan ve Celik, 2020:
62).

Ikinci Diinya Savasi’nin tamamlanmas: ile birlikte tiim Diinya’da oldugu gibi
Avrupa’da da yeniden insa donemi baglamistir. Bu siiregte kurulan uluslararasi
organizasyonlar, iilkelerin savasin siirecinde yasadigi cokiintiiniin etkilerini ortadan
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kaldirmak adina ¢esitli politikalar iiretmislerdir. Bu politikalarin genel olarak sosyal ve
ekonomik amagclar dogrultusunda olusturuldugu goriilmektedir. Savasin tahrip ettigi
sehirler, insan hayati ve ekonomik diizen gibi ¢esitli problemler karsisinda, savas
sonrasi yapilan uluslararasi gériismeler bu amaca hizmet etmistir.

Avrupa Kitasi’nin kendi igerisinde gerceklesen gdoc¢ hareketleri, Savas’in sona
ermesiyle birlikte belirli donemlerde ortaya c¢ikan go¢ hareketleri bigiminde
gergeklesmistir. Bunlar, Savas sonrast donemdeki Giiney-Kuzey ve Dogu-Bati gogleri
olarak siniflandirilabilmektedir. Avrupa Gog¢ Tarihi igerisinde yeni olmasa da 20.
yiizyilin biiyiik bir béliimiinde (ikinci Dunya Savasi sonrasina miinhasiran), Almanya
Fransa ve Belgika gibi Avrupa iilkeleri, agir sanayilerinin ortaya cikardigi isgiicii
ihtiyacim1 karsilamak amaciyla Akdeniz Havzast’ndan isci talep etmistir. Tahminlere
gore, 2. Diinya Savasi’nin sonu ile 1970’lerin petrol krizine kadar donemde Kuzey
Avrupa’da Akdeniz bolgesinden (Tiirkiye dahil) en az 5 milyon insan go¢ etmistir
(Lafleur ve Stanek, 2018: 325).

1970’lerde Bat1 Avrupa ekonomilerinin yavaslamaya ve daralmaya baslamasiyla
birlikte ucuz isgiiciine olan ihtiya¢ hususundaki tavir degismeye baglamistir. 1980 yilina
kadar olan donemde, go¢ konusu Avrupa’da yonetilebilir bir problem olarak
goriilmiistiir. Ancak Dogu Avrupa’da Sovyetler Birligi’nde komiinizmin ¢okiisii ile
birlikte go¢ kavrami da yeni bir boyut kazanmigtir (Larrabee, 1992: 5).

Berlin Duvar’nin yikilmast ve Almanya’nin yeniden birlesmesi neticesinde
Dogu Almanya’da ciddi kiiclilmeler meydana gelmistir. Berlin Duvari’nin yikildig:
tarihten 2006 yilina kadar Dogu Almanya’dan Bati Almanya’ya (esasen Almanya’nin i¢
gocti), yaklasik olarak 1,7 milyon kisi go¢ etmistir. Bati’daki sahip oldugu modern yap1
kargisinda, geng yastakl insanlarin basta olmak tiizere yiiksek nitelikteki kisiler icin
Bati’ya gegisi oldukga anlasilabilir bir durumdur (Glorius, 2010: 2).

5.4.2. Yakin Cag’da Kita Disina Gocler

Avrupa’dan Kita disina gogleri Yakin Cag igerisinde degerlendirdigimizde, bu
donemin oldukga hareketli oldugu ve bu déonemde gd¢ hareketlerinin yogun bir sekilde
gerceklestigi goriilmektedir. Donemin igerdigi yillarda yasanan sosyal, ekonomik ve
siyasi gelismeler bahsedilen go¢ hareketlerinin 6nemli belirleyicileri olarak kayda
gecmigstir. Savaslar, ekonomik krizler ve siyasi olaylar Yakin Cag Avrupa Gog
Tarihi’nin temel fonksiyonlart olmustur.

Birinci Diinya Savasi’na dogru gidilen on yil boyunca, Avrupa’dan denizasir
iilkelere ¢ok sayida go¢ hareketi gergeklesmistir. Avrupalilarin Birinci Diinya Savasi
doneminde gerceklestirdikleri bu gdclin amaci, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya,
Sirbistan ve Tiirkiye i¢in Balkan savaglarinin etkilerinden kurtulmak, Ruslar i¢cin Rus
Devrimi ile sonuglanacak huzursuzluktan kagmak ve Dogu Avrupa’daki Yahudiler i¢in
Yahudi karsiti propagandalardan canini kurtarmaktir. Diger Avrupalilar ise erkek
vatandaglardan talep edilen uzun ve zorunlu askerlik hizmetinin yarattig1 endiseden
kurtulmak i¢in Avrupa’dan go¢ etmlstlr (National Park Service, 2018: 1).

Ikinci Diinya Savasi ve oncesi donem Avrupa i¢in bunalm yillar1 olmustur.
Ozellikle 1929 yilindaki kiiresel krizden sonra iilkeler i¢e doniik politikalar tretmistir.
Yasanan olumsuz kosullarin neticesinde savas baslamistir ve tiim diinya i¢in (6zellikle
Avrupalilar i¢in) biiytik y1k1m siireci baglamistir.

Ikinci Diinya Savasi 6ncesi ve esnasinda Avrupa dan en ciddi go¢ hareketleri
Yahudiler tarafindan gerceklesmistir. Kaynaklara goére 1933 yilina gelindiginde artan
baskilar, insan haklar1 ihlalleri, soykirim gibi itici; demokrasi ve dini 6zgiirliikk gibi
cekici faktorler nedeniyle daha 6nce de var olan Filistin’e Yahudi go¢ii hiz kazanmastir.
1936 yilina gelindiginde Filistin’deki Yahudi sayis1 400 bini ge¢mistir (Arslantag, 2011:
642).

Ikinci Diinya Savasi’nin sonrasinda, Avrupa igin hayat: normale dondiirme
cabalar1 baslamis ve Avrupa’da kalkinma hamleleri ortaya konulmustur. ilerleyen
yillarda kiiresel krizlerin etkisiyle ciddi sosyal ve ekonomik problemler yasansa da,
yeniden Liberal sdylemin etkisiyle birgok iktisadi problem asilmis ve bdlgenin refah
diizeyinde artis gozlenmistir. Yasanan tiim gelismelere Avrupa Kitasi’ndaki iilkelerin
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entegrasyon siireci de eklenince, bolgeden disariya goc hareketleri oldukga sinirh
olmustur. Avrupa’nin 2. Diinya Savasi sonrasinda yasadigr sosyal ve ekonomik
gelismeler, bolgenin goc¢ veren degil, goc alan o6zelligine sahip olmasi durumunu
beraberinde getirmistir.

Avrupa’da Yakin Cag’a gelindiginde, Avrupa’nin diinya iizerindeki etkisi
artmig, gelismis bir ekonomik yap1 kazanilmistir. Artan iiretim ve ilerleyen teknolojiye
ragmen, Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’na gidilen siiregte yasananlara ek olarak, ara
donemde patlayan biiyiik ekonomik kriz, Avrupa’da yasayanlar i¢in itici faktorleri
belirginlestirmis; bolgenin daha ¢ok go¢ veren kimlige biiriinmesine neden olmustur.

Ayrintili bir bigimde deginilmesi gereken bir diger nokta, 2. Diinya Savasi
sonrasinda Avrupa’ya yonelen go¢ hareketleri ile ilgilidir. Avrupa’nin savas sonrasinda
yasadig1 doniisiimler hem iktisadi hem de siyasi olarak ciddi gelisim igermis olup,
bolgenin yalnizca zenginlesmesi degil, ayn1 zamanda kalkinmasini saglamistir. Boylece
Avrupa bolgesi, ekonomik, sosyal ve siyasi olarak bir¢ok cekici faktdrii iceren bir
kimlige biirlinmiistiir. Esasen ilerleyen teknolojiye bagl olarak gelisen iletisim aglar1 ve
bilgi otoyollar1 sayesinde gog¢ hareketleri daha yogun ve bilingli bir hal almis; Avrupa
Kitasi insanlar i¢in bir cazibe merkezi olmustur.

Avrupa Tarihi igerisinde gerqeklesen gb¢ hareketlerinin, bolgenin kendi i¢i ve
disar1 ile olan miinasebetinde bir gé¢ hareketi icin neden olabilecek biitiin unsurlarin
tarihsel siirecte icerdigi goriilmektedir. Ekonomik kosullar, saglik, siyaset, sosyal yapi,
kiltiir, din vb. tim kisisel ve toplumsal degerler, Avrupa’nin i¢ ve dig go¢leri tizerinde
etkili olmustur Gog¢ii meydana getiren tiim bu degerler, aslinda goc edenler i¢in ¢ekici
veya itici faktorleri temsil etmektedir. Issizlik dolayist ile kirdan kente gd¢ eden bir
koyliiden, salgin nedeniyle sehirlerden kente go¢ eden bir lorda kadar herkes, gociin
dinamiklerinden etkilenmis ve kosullarin elverdigi diizeyde hayatta kalkmaya Ve/veya
refahini artirmaya calismistir.
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6. AVRUPA'YA YONELEN GOCUN REFAH ARAYISI

2. Diinya Savasi’nin sona ermesi ve diinyanin Keynesyen Iktisat’a dayanan
kalkinma politikalarindan sonra olusan gog¢ hareketlerinde amag¢ ve bigim yontinden
farkliliklar goriilmiistiir. Bu yillardan sonra gb¢ hareketleri, az gelismis bolgelerden
gelismis bolgelere ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel sebeplerle go¢ ederek, savas,
kitlik, baski ve diisiik gelir vb. olumsuz kosullardan kurtulma amac1 tagimistir. Ayrica 2.
Diinya Savasi sonrasindaki donemde, go¢ hareketleri gesitli hukuki kurallarla karsi
karstya kalmis ve go¢ edenler farkli isimlerle adlandirilmaya baglanmistir.

Avrupa boélgesinde yer alan iilkelerin gelisen sanayilerine ek olarak c¢esitli
iktisadi birlesmeleri hayata gegirmeleri, bdlgenin ihtiyag duydugu emek talebini
artinirken; emek faktorii agisindan goreceli olarak daha yiiksek diizeyde refah
kosullarin1 vaat etmeye baslamistir. Bdylece, 2. Diinya Savasi sonrast donem,
Avrupa’ya yonelen goc¢ hareketlerinin en sik, goreceli olarak daha diizenli ve
gelismislik farklarinin ortaya ¢ikardigi bir kavram olarak ele alinabilmektedir.

1945 sonrast donemde, Avrupali devletlerden Almanya, Belcika, Hollanda,
Fransa ve Iskandinav iilkeleri, niifuslarindaki yaslanmanin ve ekonomik buyumemn
ortaya ¢ikardig: ihtiyaca bagli olarak giderek artan oranda Fas, Cezayir ve Tunus gibi
Afrika {lilkelerinden is¢i kabul etmeye baslamlstlr Ayrica Senegal ve Mali, Fransa’nin
eski somiirgesi olarak cok saylda gb¢ eden is¢iyl Avrupa’ya gonderen iilkelerdir.
Boylelikle “Avrupa ¢ekirdeginin” kademeli bir bicimde gilineye dogru genislemesiyle
birlikte, Avrupa’nin emek sinir1 gliney ve deniz asir1 iilkelere dogru kaymistir (Haas,
2011: 7).

Afrika’dan Avrupa’ya goc¢ konusunda on plana ¢ikan Avrupali devletlerin,
Giliney Avrupa’da bulundugu goriilmektedir. Resmi verilere gore, Ispanya'da yasayan
kayith Fasli go¢ edenlerin sayis1 1996'da 81.000 iken, 2008'de 579.000'e yiikselmistir.
2005 yilinda Italya’da yasayan Misirli ve Ganali gé¢ eden sayisi, toplamda 90 bini
asarken; 2008 yilinda Italya’ya yonelen yalnizca Misirli go¢ eden sayist 1872 olarak
kaydedilmistir. Ayn1 donemde Gana i¢in de artan rakamlar ve erkek gd¢ edenlerin
toplam go¢ eden hareketlerindeki paymin azalmasi, aile ve bagimsiz kadin gog edenleri
isaret etmektedir (Fokkema ve Haas, 2011: 3-4).

Afrika’dan Avrupa’ya goc hareketlerinde, Avrupa’nin Akdeniz’e sinir1 bulunan
tilkelerin 6n plana ¢ikmasi, belirtilen donem icin cografi konum ile agiklanabilecek bir
durumdur. Insanlarin genel olarak mesafe agisindan yakin bolgelere go¢ ettigini ifade
eden gorisiin, aktarilan istatistikler dogrultusunda Afrikali go¢ edenler i¢in de gegerli
olabilecegi diisliniilmektedir.

1990’11 yillardan giiniimiize Avrupa’ya, Orta Asya’dan da cesitli sebeplerle go¢
hareketlerinin ~ gerceklestigi  bilinmektedir.  Orta ~ Asya  cumbhuriyetlerinde
demokratiklesme kosullarinda iyilesmeler goriilse de, ekonomik istikrarin
saglanamamasi, insan haklar1 ihlalleri ve seffaf olmayan se¢imler nedeniyle daha
gelismis iilkelere go¢ hareketlerinin gerceklestigi goriilmektedir. Asyali go¢ edenler,
Avrupa’ya go¢ konusunda Rusya ve Tirkiye’yi gd¢ yolu olarak tercih etmektedir
(Cetin, 2019: 193).

Suriye i¢ savasmin ardindan, Afrika Kitasi’ndan gelen go¢ ve Afgan gocii gibi
goc hareketleri goriilse de, giiclii kitlesel karakter tastyan Suriye’den gelen gogctiir.
Suriye gogli disinda kalan gocler daha cok bireysel ve kiiciik gruplar halinde
gerceklestirilmistir. 2011 yilindaki Suriye i¢ savasi sonrasinda bu iilkeden Tiirkiye’ye
yogun bir go¢ hareketi yasanmistir ve Avrupa llkeleri de bu durumdan uyguladiklari
gog politikalar ¢ergevesinde etkilenmistir.

Insanlar, go¢ hareketine baglamadan dnce gogiin faydasi ve maliyeti arasinda bir
degerlendirme yapmaktadir. Go¢ hareketi ile ulasilmasi hedeflenen kosullar, bu
degerlendirmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Siiphesiz kiortaya ¢ikan tiim
kararlarin ardinda hayatta kalmak veya refahi artirmak istegi yer almaktadir. Yalnizca
hayatta kalma giidiisiiyle gergeklestirilen go¢ hareketleri dahi daha iyi kosullarda
yasama arzusuna hizmet etmekteyken; daha iyi kosullarin karsilig1 olan ¢esitli kistaslar
ortaya konulabilmektedir.

58



AVRUPA'YA YONELEN GOCUN REFAH ARAYISI Onur CELIK

Esasen, insanlarin gé¢ hareketleri tizerinde etkili olan faktorler, tipki insanin i
diinyas1 gibi olduke¢a karisik ve net bir bigimde ifade edilmesi zor bir yapidadir. Ortaya
cikan bu durumda, goc hareketleri lizerinde etkili olabilecek onlarca ve hatta yiizlerce
faktor sayilabilir. Bunun da 6tesinde, gocii etkiledigi diisiiniilen degiskenlerin tamamini
bir modele dahil etmek her zaman miimkiin olamamaktadir. Ciinkii insanlarin maddi
anlamda arzulanan kosullar1 aramasinin yani sira, bir de manevi yani soyut beklentiler
igerisinde oldugu tarafi bulunmaktadir. Bu nedenle go¢ hareketlerinin temelinde var
olan refah arayisinin, bilimsel zeminde degerlendirilebilmesi konusunda, gocii etkiledigi
diisiiniilen, genel olarak anlasilabilir ve verirler ile ifade edilebilir kriterlerin 6n plana
ciktig1 goriilmektedir.

Boylelikle gb¢ eden insanlarin go¢ hareketinde etkili oldugu varsayilan, veriler
ile ortaya konulabilen/6l¢iilebilen ve somut/soyut beklentiler olarak adlandirilabilecek
kriterler, literatiirde yer alan birgok ¢alismadan siiziilen ayrim ¢ergevesinde a- ekonomik
arayislar, b- sosyal ve kiiltiirel arayislar c- siyasi arayislar biciminde siniflandirilabilir.

Tablo 6.1. Go¢ Hareketlerinin Refah Arayisina Etki Eden Faktorler

Ekonomik Arayislar Sosyal ve Kiltiirel Siyasi Arayislar
Arayislar
Gelir ve Gelir Dagilimi Egitim Giivenlik
Issizlik ve Istihdam Sosyal Aglar Siyasi Istikrar
Kentlesme Niifus Ozgiirliik

Gog¢ kararinda etkili olan refah arayist kriterlerini, kendi igerisinde de bazi alt
faktorlere ayirmak miimkiindiir. Tablo 6.1'de, goc¢ hareketi iizerinde etkili oldugu
varsayllan degiskenlere ait alt faktorler gosterilmektedir. Tiim faktorler i¢in ortaya
konulan agiklamalar, herhangi bir sekilde go¢ eden kisi/grup i¢in genel gecer yargilar
olarak ifade edilmistir. Bahsi gecen yargilardan ¢ikarilabilecek varsayimlarin herhangi
bir gé¢ eden grubu icin gegerli kabul edilebilmesi i¢in, uygun analizler ile kanitlanmasi
gerekmektedir.

6. 1. Ekonomik Arayislar

Ekonomik kosullar, insanlarin ihtiya¢ duydugu refahin tamamini tek basina vaat
etmese de, insanlarin talep ettigi kosullarin ortaya c¢ikmasinda 6nemli bir itici giicii
temsil etmektedir. Daha yliksek ve daha adil dagitilan bir gelir diizeyi, gelire ulasmak
adina bir ige sahip olmak/istihdama katilabilmek ve her iki kosulu igeren bir bolgede
yasayabilmek, insanlarin ekonomik kosullardan bekledigi refahi tesis edebilmektedir.
Ayn1 zamanda mevcut durumun diger alanlara saglayabilecegi olasi katkilar ve
olusabilecek iligkiler, nihai kosullar1 insanlarin talep ettikleri refah diizeyini igeren
diizeye getirebilmektedir.

6.1.1. Gelir Diizeyi ve Gelir Dagilim

Uluslararast gogiin ana nedeni, ekonomik firsatlardaki farkliliklar veya daha net
bir ifadeyle iicretlerdeki farkliliklardir. Ucret farkliliginin 6tesinde go¢ hareketleri, gelir
kaynaklarmi ¢esitlendirmenin, kotii siyasi yap1 ve biiyiik sosyal esitsizliklerle basa
¢ikmanin bir yolu olarak kabul edilir (Drabo ve Mbaye, 2011: 2).

Elde edilen iicret ile ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetlerin talebi gergeklestirilirken,
bireyler, igerisinde yer aldiklar1 ekonominin kosullarina bagl olarak belirli diizeyde bir
gelire sahip olurlar. Diger yandan insanlar, farkli bolgelerdeki {ticret diizeyinin
farkindadirlar ve daha yiiksek iicret vaat eden bolgelerde ¢alismak isterler. Sahip olunan
gelir diizeyinin bireyin ihtiya¢ duydugu refah diizeyini saglayamamasi durumunda,
gelirin yiiksek oldugu bolgelere dogru hareket baslamaktadir. Ayrica, gelirin yliksek
olmast bakimindan 6nemli belirleyiciler olan gelirin adil dagitilmast durumunun ve
diger gelir artirict faktorlerin, insanlarin daha yiiksek gelir i¢in baglayacagi olast gog
hareketinin bir fonksiyonu oldugu varsayilmaktadir. 2017 yili verilerine gore
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Diinya’daki gog¢ eden sayisinin yaklasik olarak %64’ iiniin yiiksek gelire sahip tilkelerde
ve yalnizca %4 liniin diisiik gelirli lilkelerde yasiyor olmasi, varis iilkelerindeki gelir
seviyelerinin go¢ hareketleri agisindan 6nemli bir ¢ekici faktdr oldugunu gostermektedir
(Koseoglu ve Artan, 2020: 65).

Go¢ edilen bolgelerdeki gelirin gb¢ hareketini artiran bir faktor oldugunu kabul
ettigimizde, bireylerin kendi {ilke/bolgelerinde sahip oldugu iicret diizeyindeki artisin,
g0¢ hareketlerini azaltacagi varsayilabilir. Ancak bu durum, her iki bolge arasindaki
ticret farkliliklarinin hangi diizeyde oldugu ile de yakindan iliskilidir. Tablo 6.2.°de,
Avrupa’da en ¢ok gog¢ alan 10 iilkenin sahip oldugu kisi basina diisen gelir diizeyi
gosterilmektedir.

Tablo 6.2. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Kisi Basina Diisen Gelir
Diizeyi (Birim: Bin Dolar - $) (Diinya Bankasi verileri ile hazirlanmistir)

Ulke TR ALM FR HOL AU ISV ING ISVEC BEL ITA
Yil

2010 10.7 415 406 509 469 771 395 52.8 441 36.0

2011 114 46.7 438 542 514 912 420 60.7 474  38.6

2012 117 438 408 500 485 865 424 58.0 446 350

2013 126 46.2 426 521 50.7 881 435 61.1 46.7 355

2014 12.1 480 43.0 529 517 896 474 60.0 47.7 355

2015 110 411 36.6 451 441 847 450 51.5 41.0 30.2

2016 108 421 370 460 453 830 410 51.9 420 309

2017 105 445 387 486 474 833 403 53.7 441 324

2018 94 478 415 530 514 864 429 54.5 475 346

2019 91 464 403 522 501 853 423 51.6 46.4 335

2020 85 457 386 523 481 86.6 40.2 51.9 445 316

Tablo 6.2’ye gore, 2020 yilinda Diinya genelinde kisi basina diisen milli gelir
yaklasik olarak 10 bin $ seviyesindedir. Bu rakam, Diinya’da en yiiksek gelir diizeyine
sahip tilke olan Amerika Birlesik Devletleri’nde 63 bin $ diizeyindedir (Diinya Bankasi,
2021).

Referans iilkeler olarak en ¢ok gd¢ alan Avrupali iilkelerin bir¢ogu diinyadaki
ortalama gelir diizeyinin oldukg¢a lizerinde bir gelire sahiptir. Ayrica Isvigre’deki gelir
diizeyinin, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki gelir diizeyinden dahi yiiksek oldugu
gorilmektedir. Boylece Avrupa’nin gelir konusunda Diinya’daki diisiik gelirli
bolgelerden go¢ edenler i¢in cazip bir bolge oldugu sdylenebilir.

Gelir diizeyi ve go¢ arasindaki iliskide goc edilen bolgenin gelir diizeyi, gog
edenler icin gekici bir faktor olabileceginden daha once bahsedilmistir. Ancak karar
siirecinde iki bolge arasindaki gelir diizeyinde farklilik bulunmasi beklenmektedir.
Boylece go¢ karart veren kisiler, daha diisiik gelir diizeyinden, daha yiiksek gelir
diizeyine dogru hareket etmeye baslayacaklardir. Tablo 6.3.’te, referans tlkeler olarak
Orta Dogu, Afrika ve Asya’dan en ¢ok goc¢ veren 6 iilkenin (Suriye, Irak, Iran,
Afganistan, Somali ve Sudan) kisi basina diisen gelir diizeyi referans donem igin
gosterilmektedir. Tabloda, Suriye ve Somali’ye ait veriler, bazi yillar i¢in glivenilirligi
yiiksek veri tabanlarindan elde edilemediginden, bahsedilen iilkelerin (Suriye i¢in 2020,
Somali i¢cin 2010-2015 donemi) verilerine yer verilememistir.
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Tablo 6.3. En Cok Gog Veren Ortadogu, Afrika ve Asya Ulkelerinde Kisi Basina
Diisen Gelir (Birim: Dolar - $) (Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletler verileri ile

] _ ha'21rlanm1§t1r) . '

ULKE/YIL SURIYE IRAK IRAN AFGANISTAN SOMALI SUDAN
2010 2830 4657 6599 543 - 1489
2011 3192 6045 7781 591 - 1437
2012 2292 6836 7927 641 - 1332
2013 1380 7076 6018 637 297 1381
2014 1235 6637 5585 613 295 1625
2015 1061 4688 4904 578 293 1656
2016 709 4550 5253 509 295 1325
2017 780 5076 5520 519 309 1103
2018 966 5523 3598 493 314 825
2019 1194 5658 3114 507 320 753
2020 - 4157 2282 508 309 595

Tablo 6.3’e gore, secilmis go¢ veren ilkelerin gelir diizeyleri, Diinya’daki
ortalama kisi bagina diisen gelir seviyesinin olduk¢a altindadir ve yillar igerisinde
genellikle azalig seyretmlstlr (Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletler, 2021).

Verilerin go¢ hareketleri icin ifade ett1g1 anlam, Suriye, Irak, Iran, Afganistan,
Somali ve Sudan gibi iilkeler ile olas1 goc merkezleri arasindaki gelir farkliliginin
olduk¢a yiiksek oldugudur. Bu nedenle, go¢ hareketi agisindan degerlendirildiginde,
varig noktasindaki gelir diizeylerinin bu iilkelerden go¢ etme karari alacak kisiler i¢in
goce yonelimi artiran bir faktor oldugu sdylenebilir.

6.1.2. issizlik ve istihdam

Insanlarin isgiiciine dahil olacak ozelliklere sahip oldugu halde mevcut iicret
diizeyi ve calisma kosullar1 altinda gegici veya siirekli olarak bir isinin olmamasi
igsizlik olarak tamimlanmaktadir (Kanca, 2012: 3). Baska bir ifadeyle, teorik olarak
mevcut ticret karsiliginda calismak istedigi ve kendi beceri eksikligi ile ilgili olmadig
halde istihdam edilemeyen kisinin durumunu ifade eden issizlik kavrami, tim
donemlerde oldugu tizere giiniimiizde de varligim siirdiiren, ekonomik ve sosyal olarak
birgok toplumun en biiyiik problemlerinden birisidir (Uyar Bozdaglioglu, 2008: 46).

Issizlik tiirleri icerisinde bireyleri go¢ etmeye zorlayan issizlik, goniilsiiz ve
yapisal issizlik oldugu sdylenebilir. Bir iste belirli bir iicret karsilig1 ¢alismak isteyen
kisiler, istedikleri halde calisamiyorsa goniilsiiz, icinde bulundugu ekonominin sahip
oldugu dinamiklerin ortaya ¢ikardigi sorunlardan kaynakli sebeplerle istthdama dahil
olamiyorsa yapisal igsizlikle karsi kargiyadir.Istisnai durumlar harig, insanlarin belirli
bir diizeyde gelire sahip olabilmeleri i¢in, bir iste ¢alisiyor olmalar1 gerekmektedir. Aksi
durumda, gelirden yoksun olan birey, ihtiyag duydugu gereksinimlerini finanse
edemeyecektlr Boyle bir durumda ise gelire ulasmanin yollarii arayacaktir. Issizligin
diisiik oldugu bolgelere yonelen gogler, tam olarak bu noktadan hareketle ortaya
cikmaktadir.

Yatirnmlar1 yeterli diizeyde oldugu, fcretlerin goreceli olarak yiiksek ve
istthdamin caligmak isteyen herkes icin ulasilabilir oldugu boélgelere goc hareketleri,
refah1 artirmanin yollarindan biri olarak goriilmektedir. Baska bir ifadeyle itme-cekme
faktorleri ile ilgili varsayima paralel olarak issizler, istthdamin yiiksek, sosyal ve
ekonomik imkanlarin yliksek oldugu bolgelere goc etme egilimindedir (Celik ve Arslan,
2018: 68).

Goc¢ hareketleri ve igsizlik arasindaki pozitif iliskiye ek olarak belirtilmelidir ki,
gb¢ hareketleri belirli diizeyde maliyeti icerisinde barindirmaktadir. Bu nedenle goc
etmek isteyen kisilerin go¢ hareketini tamamlayana kadar ve tamamladiktan sonraki
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siirecte ortaya ¢ikacak maliyetleri karsilayabilecek dlizeyde birikime sahip olmamalari,
go¢ hareketini gerceklestirememelerine neden olabilmektedir. Boyle bir durumda ise
ekonomide bir yandan issizlik artiyorken; diger yandan toplumdaki go¢ egilimi
azalabilmektedir.Tablo 6.4. ve 6.5.’te sirastyla Avrupa lilkeleri arasinda en ¢ok gog alan
ve Avrupa’ya en ¢ok goc veren iilkelerin issizlik oranlar1 gosterilmektedir.

Tablo 6.4. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Issizlik Oran1 (Birim: Yiizde)
(Diinya Bankasi verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU ISV ING ISVEC BEL ITA

2010 1066 6.97 887 499 482 48 779 861 829 8.36

2011 88 582 881 498 456 44 804 7.8 7.14 8.36

2012 815 538 94 582 487 449 789 798 7.54 10.66

2013 873 523 992 724 534 475 752 805 843 1215

2014 988 498 1029 742 562 483 6.11 795 852 12.68

2015 10.24 462 1035 6.87 572 48 53 743 848 11.90

2016 10.84 412 1004 6.01 6.01 492 481 699 7.83 11.69

2017 1082 375 941 484 55 48 433 6.72 7.09 1121

2018 1089 338 9.02 383 485 471 4 6.37 595 10.61

2019 13.67 314 844 338 449 439 374 683 536 995

2020 1392 431 862 4.09 577 494 434 845 6.01 931

Tablo 6.5. En Cok Go¢ Veren Ortadogu, Afrika ve Asya Ulkelerinde Issizlik
Orani (Birim: Yiizde) (Diinya Bankasi verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL SURIYE IRAK 1IRAN AFGANISTAN SOMALI SUDAN

2010 8.61 8.34 13.52 11.52 13.39 15.17
2011 8.6 8.15 12.45 11.51 13.38 17.44
2012 8.61 7.97 12.63 11.52 13.39 17.45
2013 8.62 9.27 10.44 11.54 13.41 17.47
2014 8.55 10.59 10.57 11.45 13.32 17.36
2015 8.5 10.72 11.06 11.39 13.25 17.29
2016 8.44 10.82 12.43 11.31 13.17 17.19
2017 8.33 13.02 12.10 11.18 13.02 17.02
2018 8.23 12.87 12.06 11.06 12.89 16.87
2019 8.16 12.76 11.14 10.98 12.79 16.76
2020 9.03 13.74 10.96 11.73 13.1 17.71

) Avrupa’da issizligin ¢ift haneli rakamlarda seyrettigi iilkelerden Tirkiye ve
Italya, son donemlerde ¢esitli ekonomik krizleri yasayan ekonomiler olarak 6n plana
cikmaktadir. Italya’nin 2008 Krizi sonrasi yasanan issizlik oram artiglarini 2020 yilina
gelindiginde yeniden tek haneli rakamlara indirebildigi goriilmektedir. Tiirkiye’de ise
yasanan c¢esitli ekonomik ve siyasi sorunlar, Avrupa’daki issizligin go¢ veren
tilkelerdeki oranlara yakin oldugu istisnai bir durum olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Ancak yine de, genel anlamda Avrupa’daki issizlik oranlart gb¢ veren referans
ilkelerdeki issizlik oranindan oldukca diisiik seviyededir. Avrupa ve Avrupa’ya yonelen
go¢ konusunda secilmis olan Orta Dogu, Afrika ve Asya iilkelerinin issizlik oranlari
karsilastirildiginda, go¢ veren iilkelerdeki issizlik oranlarinin goéreceli olarak ¢ok daha
yiiksek seyrettigi anlagilmaktadir. Ayrica 2020 yilinda Diinya genelinde hesaplanan
igsizlik orani ortalama yaklasik %6,5 diizeyindedir. Diinya’da en yiiksek gelir diizeyine
sahip iilke olan Amerika Birlesik Devletleri’'nde ise bu oran 2020 yilinda %,8’in
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tizerinde hesaplanmistir. Avrupa’nin gelismis {llkelerinde ayni oran, hem Diinya
ortalamast1 hem de Amerika Birlesik Devletleri’ne gore oldukg¢a diisiiktiir (Diinya
Bankasi, 2021).

Avrupa’daki diisiik issizlik oranlari (buna bagl olarak yiiksek istihdam oranlari),
go¢ veren referans iilkelerden Avrupa iilkelerine yonelimi artiran bir faktor olarak
degerlendirilebilir.

6.1.3. Kentlesme

Kentlesme olgusu, bir {ilkenin sahip oldugu toplumsal, kiiltiirel, siyasi ve
ekonomik yapisini ve normlarin1 degistiren/doniistiiren 6gelerden birisi  olarak
tanimlanmaktadir. Hizlandiran etkisiyle kentlesme, teknolojik gelismelere paralel olarak
kirsal kesimin imkanlariyla tanistig1 ve bu imkanlardan yararlanmak istedigi doniistim
olarak ortaya ¢ikmig; buna bagi olarak go¢ hareketlerini baslatan bir kavram olarak
literatiirdeki yerini almistir (Tatlioglu vd., 2013: 60).

Kentlesmenin gog¢ iizerindeki etkisine iliskin ortaya konulan temel varsayim, iki
ayrim cergevesinde olugmaktadir. Birincisi, kentlesmenin go¢ edecek kisilerin refahim
artirmaya yonelik sagladig: firsatlar, ikincisi, kirsal bdlgenin insanlar1 goc¢ hareketine
itmesi ile ilgili durumlardir (Saglam, 2006: 36).

Sanayi, ticaret, hizmet ve turizm sektorlerinin iilke ekonomisindeki paylarinin
goreceli olarak artmasi, yasam standartlarinin ve kamu hizmetlerinin kentlerde daha
yiiksek olmasi ve kirsal bolgedeki issiz sayisinin fazlahiligi kentlere olan gocii
6zendirmektedir (Tuncay vd., 2008: 13).

Gog hareketleri iizerinde etkili oldugu varsayilan kentlesme siirecinin, gog
hareketlerine etki ettigi noktalar genel olarak daha fazla is imkani, daha yiiksek iicret,
kisisel girisimin karsilik buldugu iktisadi ortam ve daha modern bir yasam tarzi olarak
siralanmaktadir.

Kentlesmenin sagladii avantajlara ek olarak tarimsal iggiiciine olan ihtiyacin
azalmasi, genis niifuslu bolgelerdeki is olanaklarinin artis gostermesi insanlari kentlere
dogru ¢ekmektedir. Bu noktada belirtilmelidir ki, kentlesmenin go¢ {izerindeki etkisi
kentlerin ¢ekiciligi oldugu kadar kirsal bolgedeki kosullarin iticiligi ile ilgilidir.
Sehirlerin cazibesi, sehir yasaminin ekonomik, saglik, egitim ve refah olarak bireylere
sagladig1 imkan ve firsatlar1 temsil etmektedir. Kirin iticiligi ise tarimda makinelesme
sonucu ortaya ¢ikan isgiicii ve topragin asir1 parcalanmis olmasi ile ilgilidir. (Saglam,
2006: 35-36).

Kentlesmenin gog tizerindeki etkileri yalnizca bunlarla sinirli degildir. Kentte
yasiyor olmanin gururunu yasama, daha genis bir yapinin pargas: olma duygusu ve
kentlerin ozgiir yapis1 gibi sosyolojik ve psikolojik etmenler de gogiin sebebi
olabilmektedir (Okstiz, 2019: 23).

GoO¢ ve kentlesme arasindaki olas1 iligkinin, ¢ekim faktorleri agisindan
degerlendirildiginde genel olarak ekonomik olgulara yonelik oldugu anlagilmaktadir.
Teorik boliimde bahsedilen ilk go¢ teorilerinin ortaya c¢ikisinda agiklanan gog
hareketlerinde de benzer durum olarak, kirsal bolgelerden kentlere dogru goc
hareketlerinin mevcut ekonomik kosullardaki problemlerin bir sonucu olarak yasandigi
goriilmektedir.

Tablo 6.6.’da, en ¢ok go¢ alan 10 Avrupa iilkesindeki kentlesme orani
gosterilmistir. Kentlesme verisini temsilen, sehirlerde yasamakta olan insan sayisinin,
toplam niifus igerisinde pay1 yiizdesel olarak secilmistir.
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Tablo 6.6. En Fazla Gog Alan Avrupa Ulkelerinde Sehir Niifusunun Toplam
Niifus I¢erisindeki Pay1 (Diinya Bankas1 verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU ISV ING ISVEC BEL ITA
2010 708 770 784 871 574 736 813 851 97.7 683
2011 714 772 786 879 571 736 816 853 97.7 684
2012 720 772 789 886 571 73.7 818 856 97.7 68.7
2013 725 772 791 892 573 737 821 859 97.8 69.0
2014 731 772 794 89.7 575 737 824 862 978 69.3
2015 736 772 797 902 57.7 73.7 826 866 97.9 69.6
2016 741 772 799 90.6 579 737 829 869 979 699
2017 746 773 802 911 581 738 831 871 980 70.1
2018 751 773 804 915 583 738 834 874 980 704
2019 756 774 807 919 585 738 837 87.7 98.0 707
2020 76.1 775 810 922 587 739 839 880 981 710

Kentlesme verileri incelendiginde, secilen Avrupa {ilkelerinin tamaminda,
niifusun yarisindan fazlasinin sehirlerde yasadigi anlasilmaktadir. Bazi sanayi yogun
ekonomik yapiya sahip iilkelerde, bu oranin %80’in {izerinde seyrettigi ve niifusun
tamamina yakininin sehirlerde yasamakta oldugu anlasilmaktadir.2020 yili igin
yaymlanan verilere gore, kentlesme oraninin Diinya’daki ortalamasi %56,1 dir.
Amerika Birlesik Devletleri’nde ise bu oran, 2020 yil1 i¢in %83 olarak hesaplanmuistir.
Gortiliiyor ki, segilen Avrupa iilkelerinde sehirlesme orani, Diinya ortalamasinin
oldukca {izerindedir. Ek olarak, bazi f{ilkelerde bu oran Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki sehirlesme oranindan da yiiksektir. Boylelikle Avrupa iilkelerindeki
sehirlesme oraninin, gé¢ edenler i¢in bir ¢ekici faktor olabilecegi ve go¢ kararlarina etki
edebilecegi varsayilabilir (Diinya Bankasi, 2021).

6.2. Sosyal ve Kiiltiirel Arayislar

Gog karar1 verecek bireyler i¢in varig noktasinda bulunan sosyal aglarin 6nemi
biiyiiktiir. Insanlar nasil ki aile, komsuluk, 1§ arkadaglig1 vb. tiirde sosyal aglara sahipse,
goc edenler de diger bireylerden farkli olmayarak aglar, grup topluluklar1 ve sosyal
olusumlari igeren agik iliski sekillerine sahiptir. Bu dogrultuda sahip olunan tiim sosyal
aglar, goc eden kisinin karsilasacagl yeni siliregte adaptasyon konusunda kendisine
avantajlar saglamaktadir. Ayrica i¢ ve dis go¢ ayrimi yapildiginda, gé¢ eden aglari1 daha
da onemli hale gelmektedir. Cilinkii uluslararasi diizeyde go¢ edenlerin yasayacagi
problemler daha fazla olacagindan daha fazla destek ve bilgi ihtiyaci kagiilmazdir
(Gorgiin, 2017: 1323).

Goc¢ karar1 noktasinda, teknolojik gelisme ve dncili go¢ edenlerin kurduklar1 gog
eden aglari, yeni go¢ edenleri go¢ konusunda cesaretlendiren unsurlar olarak
degerlendirilmektedir. (Caglayan, 2006: 76; Petersen, 1958: 259-263).

Go¢ hareketlerinin ortaya ¢ikisinda belirleyici olabilen sosyal ve kiiltiirel
arayislarin kaynagi, sayisiz faktorle iligkilendirebilir. Ozellikle insanin duygular1 olan
bir varlik olmasi, bu faktorleri cesitlendirmekte ve oldukca karmasik bir yapiya
dontistirmektedir. Ancak buna ragmenbelirlenen kapsam dahilindekifaktorlerin gog
hareketlerinin ortaya c¢ikisi1 ile iliskilendirilmesi,-tiim belirleyicileri kapsamak c¢ok
miimkiin olmasa dahi- belirli bir sinir ¢izilebilmesine, sosyal ve kiiltiirel arayiglarin bir
cercevede incelenebilmesineolanak tanimaktadir.

6.2.1. Egitim

Egitim, ilgili birgok uluslararasi metinde yer aldigi iizereher insanin sahip
olmasi beklenen en temel insani haklardan birisidir.Bazi durumlarda bu haklara sahip
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olamayan veya istenen diizeyde egitim alamadigini diisiinen bireyler, iilke igerisinde
veya disina egitim amacli go¢ edebilmektedir.

Egitim, yalmizca temel haklardan biri olarak smirlandirilmamaktadir. Hem
menge lilke i¢in hem de olasi varis noktas: olan iilke ig¢in iicretlerin belirlenmesi
konusunda egitim 6nemli bir gostergedir. Bireyler, her ne kadar karisik bir yapiya sahip
olsa da ne kadar egitim alacagina ve bununla ilgili gé¢ edip etmeyecegine karar
verebilmektedir. Ayrica go¢ sonrasinda varilan bolgede beceri edinme konusundaki
tercihler, gb¢ hareketinin ekonomik boyutu i¢in dnemlidir ve bireyler yalnizca egitim
imkanlar1 i¢in dahi go¢ edebilirler (Dustmann ve Glitz, 2011: 329-310).

Egitimle gb¢ konusunu bir araya getiren unsurlar, insanlarin yasamdaki firsatlari,
ekonomik ve sivil katilimlarim1 ve gbé¢ edenler s6z konusu oldugunda —entegrasyon
derecelerini etkiledigi i¢in- sorunlarla miicadele etmeye yardimci olmaktadir. Ciinkii
gog, 21. yiizyilda iliskileri etkileyen onemli bir olgudur. Go¢ kanaliyla egitim
olanaklarina sahip olan bireyler, beceri ve yeterliliklerini daha iist noktaya cikararak
sosyal ve ekonomik gelisimlerine katki saglayabilmektedir (IOM, 2018: 21).

Go¢ ve egitim kavrami arasindaki iliski, go¢ eden kisilerin go¢ ettikleri
bolgelerde egitim hakkina sahip olmasi ile ilgilidir. Bir insani ihtiya¢ ve temel hak
olarak gd¢ eden kisilerin, goc ettikleri yerlerde egitim siireglerine dahil olmasi gog
hareketlerinin 6énemli bir yoniinii temsil etmektedir. Bagka bir ifadeyle, ister miilteci,
ister gocmen veya gecici koruma altindaki insanlar olsun, farkli iilkelerde, farkli
statiilerde adlandirilmis, yerlerinden ayrilmak zorunda kalmis milyonlarca insan,
isimlendirmeleri ne olursa olsun, evrensel hak ve ozgiirliikleri talep etme hakkina
sahiptir (Tirkiye Yiksekdgretim Kurulu, 2019: 13).

Ikinci  yaklasimda, go¢ ve egitim iliskisi, go¢ karari  Ozelinde
degerlendirilmektedir. Insanlar, kendi tilkelerindeki ¢esitli problemler nedeniyle, gerekli
olan egitim diizeyine sahip olamadigi durumlarda, daha iyi kosullara sahip iilkelere go¢
edebilmektedir. Temelde daha yetkin bir birey olmak ve daha yetkin bir birey olmanin
insan yasamina sagladig1 avantajlardan faydalanabilmek amag edinilmektedir. Gelismis
tilkelerin egitim konusunda degindigi beseri sermaye kavrami, insanin bir pargasini
ifade etmektedir. Beseri olmak, insanla birlikte bir deger ve anlam tasimak, kapital
olmak ise gelecekte diisiiniilen cesitli gerekliliklerin yerine gelmesinde kullanilacak bir
kaynak olmayi ifade etmektedir. Boylelikle insanin gelistirilmesi hususunda egitim bir
sektor ve yatirim fonksiyonu olarak tanimlanmaktadir (Erkal, 1980: 74).

Egitim kosullar1 ile gé¢ karar1 verecek gog¢ edenlerin bu konuda referans aldig:
verilerden birisi, gé¢ edilen bolgedeki egitim diizeyidir. Nasil finanse edilirse edilsin,
bir iilkedeki egitim diizeyi arttifinda, kalkinmaya kaynaklik eden beseri sermaye
birikimi olusabilecek ve o iilkede basta gelir olmak {izere ¢ok sayida kosul
iyilesebilecektir. Ciinkii beseri sermayedeki giliclenmenin bir¢cok sosyal ve iktisadi
kosulu iyilestirebilecegi tiim diinyaca kabul edilmis bir durumdur. Boylelikle go¢ karari
veren Kkisilerin, egitimle ilgili verileri dikkate almasi, ihtimaller dahilinde yer
almaktadir.

Tablo 6.7. ve 6.8.°de, go¢ edilen iilkeler olarak, Avrupa’nin en ¢ok gog alan 10
iilkesi ve 3 kitadan bu iilkelere go¢ veren 5 referans iilkenin (Somali’ye ait veri
bulunamamastir) egitim endeksi gosterilmistir.
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Tablo 6.7. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Egitim Endeksi (0: En diisiik
— 1. En Yiiksek) (Birlesmis Milletler verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/ TR ALM FR HOL AU 1SV ING ISVEC BEL ITA
YIL

2000 060 092 0.8 087 083 087 0.89 0.85 0.87 0.77

2011 062 093 0.78 089 083 088 0.87 0.85 0.87 0.78

2012 064 093 079 089 084 088 0.86 0.85 0.87 0.78

2013 068 093 080 09 083 088 0.91 0.90 0.88 0.78

2014 070 093 081 09 08 087 092 0.90 0.88 0.78

2015 070 093 081 09 086 088 0.91 0.91 0.89 0.78

2016 071 093 080 09 086 088 091 0.91 0.89 0.78

2017 072 094 081 09 086 0.888 0.91 0.91 09 0.78

2018 072 094 081 091 086 090 091 0.91 090 0.79

2019 073 094 081 091 08 090 092 0918 090 0.79

Tablo 6.8. En Cok Gdg¢ Veren Ortadogu, Afrika ve Asya Ulkelerinde Egitim
Endeksi (0: En diistik — 1: En Yiiksek) (Birlesmis Milletler verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL SURIYE IRAK IRAN AFGANISTAN SUDAN
2010 0.534 0.503 0.662 0.372 0.306
2011 0.545 0.511 0.684 0.374 0.301
2012 0.567 0.506 0.731 0.39 0.311
2013 0.463 0.501 0.738 0.398 0.323
2014 0.431 0.501 0.738 0.403 0.327
2015 0.413 0.506 0.739 0.405 0.333
2016 0.414 0.51 0.747 0.406 0.336
2017 0.416 0.542 0.749 0.408 0.337
2018 0.416 0.554 0.75 0.413 0.339
2019 0.416 0.557 0.756 0.414 0.345

En fazla gbo¢ alan Avrupa iilkeleri ve Avrupa’ya en ¢ok goc veren Orta Dogu,
Afrika ve Asya llkelerinin egitim endeksleri karsilastirildiginda, en yiiksek egitim
endeksine sahip Iran ile (gé¢ veren), en diisiik egitim endeksine sahip Tiirkiye’nin (go¢
alan) birbirlerine oldukca yakin degerlere sahip oldugu goriilmektedir. Boylelikle iki
yon arasindaki egitim diizeylerinin olduk¢a farkli oldugu, Avrupa bélgesinde bu
seviyenin goreceli olarak daha yiliksek oldugu anlasilmaktadir. Gog ile ilgili olarak,
egitim seviyesi ylksek bolgelerde bulunan ve cesitli amaglara olumlu anlamda hizmet
eden gelismis yapi, go¢ karar1 veren kisilerin bu bolgeleri varis noktasi olarak
segmesinde etkili olabilmektedir. Go¢ edecek kisiler, bu diizeyleri referans alarak goc
kararin1 gelismis olan bolgelere dogru verebilmektedir. Boylece varis noktasindaki
egitim endeksi i¢in, go¢ hareketleri i¢in cekici bir faktor olabilecegi varsayilabilir
(Birlesmis Milletler ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, 2021).

Egitim endeksinin Diinya’daki ortalamasi, en gilincel veri olarak 2019 yil1 i¢in,
0,637 olarak hesaplanmistir. Diger yandan Diinya’nin en biiylik ekonomisine sahip olan
Amerika Birlesik Devletleri’nde bu seviye, ayn1 donem i¢in 0,9 olarak elde edilmistir.
Goriiliilyor ki, Avrupa’daki egitim endeksi, Diinya ortalamasinin oldukga iizerindedir.
Ek olarak bazi iilkelerdeki endeks diizeyi, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki egitim
diizeyinden daha yliksektir. Diger yandan, Avrupa’ya en c¢ok go¢ veren Ortadogu,
Afrika ve Asya illkelerinde ise bu oran, Diinya ortalamasinin olduk¢a altindadir
(Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, 2021).
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Boylece gbo¢ veren ve go¢ alan bolgeler arasindaki egitim endeksi
farkliliklarinin, go¢ hareketi lizerinde etkili olabilecegi; go¢ hareketleri bakimindan bir
cekim faktorii 6zelligi gosterebilecegi diisiiniilebilir.

6.2.2. Sosyal Aglar

Go¢ hareketleri bakimindan sosyal aglar, daha 6nce bir bolgeye goc eden kisiler
olarak ifade edilmektedir. G6¢ etme karar1 alan kisilerin, go¢ kararinda etkili oldugu
varsayilan faktorlerden birisi sosyal aglardir vegoc edecek kisilerin go¢ hareketlerini
daha risksiz hale getirmekle ilgili kosullar1 igcermektedir. Sosyal aglar ve gog iliskisi,
go¢ edilen bolgedeki go¢ eden sayisi ve bu go¢ edenler ile yeni go¢ edecekler arasindaki
cesitli baglantilar ¢ergcevesindeo olusmaktadir.

Olusabilecek tiim sosyal yapidaki degiskenlere bagli olarak olusturulmus, giicli
ve zayif olarak ayirt edilebilecek ve go¢ alan iilke ve goc veren iilke arasindaki baglar
biciminde tanimlanabilecek sosyal aglar, ayrica, koken, irkdaslik ve dostluk gibi baglar
temsil eden yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Caglayan, 2006: 85).

Sosyal aglar, bir bolgeye goc edecek kisilerin o bolge ile arasinda koprii
olabilecek tiim 6znel ve nesnel birikimlerini gostermektedir. Sosyal aglar gelistikce gog
hareketlerinin daha sorunsuz ve beklentileri karsilamak adma gerekli kosullarin
saglanabildigi bir bi¢imde gerceklesebilecegi varsayilmaktadir.

Gog ile ilgili dnciillerin en dnemli dzelligi, hayatin diger alanlarinda oldugu gibi,
baskalarinin izledigi yollara 151k tutulmasidir ve gog¢ edenlerinin sayist buna bagli olarak
biiyiik 6lciide genislemektedir. Iyi bir baslangic varsaymm altinda, bdyle bir goc
hareketinin biiyiimesi yar1 otomatik olarak nitelendirilebilir ¢iinkii go¢ edecek insanlar
var oldugu siirece olusan yeni goc¢ hareketlerinin baslica nedeni Onceki goclerdir
(Petersen, 1958: 263).

Avrupa’ya yonelen gog¢ hareketleri i¢in, sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
olarak farkli ozelliklere sahip bolgelerden baslayan hareketlerde sosyal aglarln onemi
daha belirgin hale gelmektedir. Dil, din, yasam tarzi gibi faktorlerin go¢ hareketinin
gergeklesmesmden sonraki nceki ve sonraki stirecteki yeri, beklentileri karsilayan bir
refah arayisi i¢in 6nem arz eden kriterlerdir.

Tablo 6.9. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Mevcut Gé¢ Eden Sayist (Birim: Bin
Kisi) (Birlesmis Milletler verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU 1iSV ING ISVEC BEL IiTA

2010 10 594 200 74 42 48 238 82 17 56
2011 14 571 210 74 47 50 193 86 22 58
2012 267 589 217 71 51 50 149 92 22 64

2013 609 187 232 74 55 52 126 114 25 76

2014 1587 216 252 82 60 62 117 142 29 93

2015 2541 316 273 88 72 73 123 169 35 118

2016 2869 669 304 101 93 82 118 230 42 147

2017 3480 970 337 103 115 93 121 240 42 167

2018 3681 1063 368 101 128 104 126 248 42 189

2019 3579 1146 407 94 135 110 133 253 61 207

2020 3652 1210 436 78 141 115 132 248 65 128

Sosyal aglar1 temsil eden istatistiki veri olarak, Tablo 6.9.’da, gb¢ alan Avrupa
tilkelerindeki daha once gd¢ eden kisi sayis1 gosterilmistir. Esasen bu konuda, her bir
lilkeden g6¢ eden kisi sayisi daha net bir veri olabilir fakat go¢ eden stoku konusunda
tilkeler i¢in bdyle bir ayrima gidilmemis olmasi, toplam gog eden sayisinin referans veri
olarak sec¢ilmesini zorunlu hale getirmistir. Ancak buna ragmen secilen bolgelerin, hem
Avrupa’ya hem de kendi bolgelerinden en ¢ok gog¢ veren iilkeler olmasi, toplam goc
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eden sayisi igerisinde, bu iilkelerden gb¢ eden kisilerin sahip oldugu sosyal aglarin
bulundugunu oldukga olas1 hale getirmektedir.

6.2.3. Niifus

Gog ile ilgili kaliplart yonlendiren faktorleri belirlemek amaciyla demografik
yapiy1 temsil eden sosyal ve kiiltiirel kimlik, yapilan arastirmalarda yer alan niifus
biyiikligii, bir topluma ait yapisal 6zellikleri ortaya koyan ilk grup belirleyicidir.
Mekansal etkilesim modellerinde yaygin olarak tercih edilen niifus biiyiikliigiine dair
Olctimler, tipik kalabalik alanlarin daha fazla go¢ hareketini icerdigi ile ilgili goris
cergevesinde bilgi saglamaktadir (Abel vd., 2019: 5-6),

Uluslararas1 go¢ ve niifus arasindaki iligki konusunda literatiirde yer alan bazi
aciklamalarin go¢ hareketlerinin niifus {izerindeki etkilerine odaklandig1 goriilmektedir.
Refahlarini artirmak isteyen insanlarin gerceklestirdigi goc¢ hareketinin edilen
bolgelerdeki niifusu artirdigl ifade edilmektedir. Boylece goc hareketleri niifusun bir
fonksiyonu olarak tanimlanmakta olup, bir bolgenin aldig1 net go¢ arttikga, bolgedeki
niifusun da artacagi varsayilmaktadir. Ancak niifus ve go¢ arasindaki iliski yalnizca bu
bicimde ortaya c¢ikmamaktadir. Bazi durumlarda goc¢ karari alacak bireyler, gogiin
baslayacagi ve tamamlanacagi bolgedeki niifusu da dikkate alabilmektedir. Niifus
faktoriiniin gdcilin bir belirleyicisi oldugu durumda, niifus ve gog¢ arasindaki iliski, iki
bolge i¢in farklilik arz edebilmektedir.

Niifustan goge dogru tanimlanan baginti igin bugiine kadar ortaya konulan genel
yargl, goc eden Kkisilerin bir emek faktorii olarak degerlendirilmesi ¢ercevesinde
olugmaktadir. Gogilin bagladigi bolgede niifus arttikca, emek faktorii bollasacagindan
tcretlerin  diisecegi, bunun da Otesinde igsizlik sorununun bas gosterecegi
varsayllmaktadir. Bu durumda gé¢ edenler, go¢e basladiklart bélgede niifus arttikea
ortaya cikacak olumsuz kosullar1 geride birakabilmek icin bolgeden ayrilacaklardir.
Ifade edilen varsayimin bir sonucu olarak, go¢ karar1 verecek kisiler, niifusun daha az
oldugu bolgelere, daha dogru bir ifade ile emek faktoriiniin kit, issizlik sorunun
olmadig1 ve icretlerin goreceli olarak daha yiiksek oldugu bélgelere hareket
edeceklerdir. Ancak sdylenmesi gereken diger bir sey, gd¢ ve niifus iliskisi i¢in niifus
diizeyinin tek basina bir gosterge olamayacagidir. Ekonomilerin gosterdigi gelisme,
ortaya ¢ikan karmasik yapi ve yeni iktisat politikalari, niifus ve gd¢ konusunda ifade
edilen iligkiyi tam tersi yonde degistirebilmektedir.

Kentlesme siirecinin go¢ tizerindeki etkisine deginildiginde sdylendigi gibi,
niifusun belirli bir bolgede yogunlagmis olmasi, gelismis sanayi, yatirnm harcamalari,
ileri diizey haberlesme aglart ve ytiksek kamu hizmetleri gibi nedenlerle
aciklanmaktadir. Boyle bir durumda ise gog karar1 verecek kisiler, niifusun daya yogun
yasadig1 bolgelere goc etmek 1steyeb11mekted1r I¢inde yasadlglmlz donem itibartyla
olduk¢a olast olan bu durum, go¢ ve niifus iliskisinin her go¢ hareketi i¢in ayni
sonuglar1 vermeyecegine isaret etmektedir.

Diger yandan niifusun gog tlizerindeki etkisini yalnizca emek faktorii ve igsizlik
Ozelinde aciklamaya ¢alismak kapsami oldukg¢a daraltacagindan, kentlesmenin insana
sundugu imkanlar dahilinde niifusun go¢ iizerindeki etkilerini incelemek, daha karmagik
ancak daha gergek¢i sonuglar icin 6dnem arz etmektedir. Literatlirde yer alan bulgular
acisindan bakildiginda, go¢ hareketleri ve niifus arasinda her iki durumu da agiklayan
sonuglarin yer aldigr goriilmektedir. Ancak sonuclarin biiyilk oranda go¢ ve niifus
arasindaki iligkiyi pozitif olarak agikladig bilinmektedir. Diger bir ifadeyle literatiirdeki
sonuglarin bir¢ogunda insanlarin goreceli olarak daha kalabalik bolgelere goc ettigi
ifade edilmektedir.

Tablo 6.10. ve 6.11."de, en ¢ok gd¢ alan Avrupa iilkelerine ve go¢ veren referans
tilkelere ait niifus istatistikleri yer almaktadir.
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Tablo 6.10. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Niifus (Birim: Milyon) (Diinya
Bankas1 verileri ile olusturulmustur)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU ISV ING ISVEC BEL ITA

2010 723 817 650 16.6 836 782 62.7 9.3 10.8 59.2

2011 734 80.2 653 166 839 79.1 632 9.4 11.0 59.3

2012 746 804 656 16.7 842 799 63.7 9.5 11.1 59.5

2013 759 806 659 16.8 84.7 80.8 64.1 9.6 11.1 60.2

2014 772 809 663 168 854 818 64.6 9.6 11.2 60.7

2015 785 816 665 169 864 828 651 9.7 11.2 60.7

2016 798 823 66.7 170 873 83.7 65.6 9.9 11.3 60.6

2017 811 826 669 171 879 845 660 100 113 605

2018 823 829 671 172 884 851 664 101 114 604

2019 834 830 672 173 887 857 668 102 114 59.7

2020 843 832 673 174 891 863 672 103 115 595

Tablo 6.11. En Cok Gog Veren Ortadogu, Afrika ve Asya Ulkelerinde Niifus (Birim:
Milyon) (Diinya Bankasi verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL SURIYE IRAK 1IRAN AFGANISTAN SOMALiI SUDAN

2010 21.3 29.7 73.7 29.1 12.0 345
2011 21.0 30.7 74.6 30.1 12.3 35.3
2012 20.4 31.8 75.5 31.1 12.7 36.1
2013 195 331 76.4 32.2 13.0 37.0
2014 18.7 34.4 77.4 33.3 13.4 37.9
2015 17.9 355 78.4 344 13.7 38.9
2016 17.4 36.6 79.5 35.3 141 39.8
2017 17.0 375 80.6 36.2 145 40.8
2018 16.9 38.4 81.8 37.1 15.0 41.8
2019 17.0 39.3 82.9 38.0 154 42.8
2020 175 40.2 83.9 38.9 15.8 43.8

Yapilan arastirmalar gdsteriyor ki, baz1 durumlarda go¢ ve niifus biiyiikliikleri
arasindaki iligkisi pozitif olabilmektedir. Daha agik bir ifadeyle insanlar niifusun yliksek
yere go¢ ederken, niifusun arttigi bolgelerde kalma egilimi gosterebilmektedir. Bu
durum, ekonomilerde artan talep ile agiklanmaktadir. Uretilen mal ve hizmetlere olan
talep arttiginda (go¢ veren iilkede), bireyin ekonomi igerisindeki refah1 artacaktir ve gog
hareketini gergeklestirmeyecektir (Agbola ve Acupan, 2010: 394).

Bu durumda, go¢ veren ve alan bolgelerdeki kosullart ekonomik geligsmeler
Ozelinde dikkate almak ve yorumlamak, go¢ ve niifus iliskisi i¢in en dogru ¢ikarimi
yapabilmek adina 6nem arz etmektedir. Ayrica belirtilmelidir ki go¢ hareketleri ve
niifus biytikliikleri arasindaki iliski, go¢ edenlerin ve donemin go¢ egilimleri ile
yakindan iliskili olarak farklilik arz edebilmektedir.

6.3. Siyasi Arayislar
Insan, ekonomik kosullar1 6nemseyen ve sosyo-kiiltiirel birikimi gelismislik
gostergesi olarak kabul eden bir varliktir. Bunun yani sira, siyasi gelismeler ile de

yakindan ilgilenerek, daha mutlu ve huzurlu bir yasamin yollarini her daim aramaktadr.
I¢inde yasadigi toplum ve toplumu yoneten siyasi otoritenin ona sundugu kosullar
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kendisini mutlu etmediginde ise, diger faktorlerde oldugu gibi sahip olmak istedigi
refaha ulagsmak amaciyla farkli bolgelerde yasamayi tercih edebilmektedir.

Go¢ eden insanlar i¢in, onlar1 go¢ etmeye iten faktorler arasinda siyasi arayislar
temsil eden faktorlerénemli bir yere sahiptir. Siyasi olarak insanlarin ulagsmay1 hayal
ettikleri refah diizeyi, genel hatlariyla giivenli ve tehditlerden uzak bir ortam, siyasi
istikrarin bulundugu yap1 ve fikirlerini agik¢a dile getirebildigi 6zgiirliikkler noktasinda
olusurken, bunlarin mevcut diizende olmasi ya da olmamasi go¢ hareketlerini
belirlemektedir.

6.3.1. Giivenlik

Giivenlik, insanlarin tarih boyunca sahip olmak adina biiyiik ¢abalar verdigi
onemli bir ihtiyactir. Cok eski donemlerde giivenlik ihtiyaci, genel olarak dogaya ve
hayvanlara kars1 savunma bigiminde olusurken, giiniimiize gelindiginde icerisine birgok
kavrami da alan olduk¢a karmasik yapiya doniismiistiir. Ulkelerde i¢ karigikliklar, dig
diinyanin miidahaleleri, savaslar, dogal afetler vb. durumlar olarak ¢ok sayida faktoriin
ortaya ¢ikardigi giivenlik a¢i81, ¢cogu zaman yasamsal faaliyetlerin siirdiiriilmesi adina
Oonem arz eden konular olmustur. Insanlar, ilk ¢caglardan bugiine kadar, dogal afetler,
savaslar, catismalar ve benzeri durumlar karsisinda bir yerden baska bir yer gog
etmislerdir (Kaypak ve Bimay, 2016: 85).

Az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerin i¢inde bulundugu i¢ savaslar,
catismalar ve bolgesel gerilimler gibi giivenlik endiseleri nedeniyle giliniimiizde ¢ok
sayida diizensiz go¢ gergeklesmektedir (Yilmaz, 2014: 1689).

Gog¢ hareketlerinin ortaya c¢ikis nedenleri, bolgesel, sosyal ve ekonomik
dengesizlik temelli olarak terdr ve giivenlik sorunlari ekseninde ele alinabilmektedir.
Savaglar sirasinda meydana gelen kotii muameleler, insan haklarini ihlal eden
uygulamalar ve dahi katliamlar gdce sebep olan giivenlik agiklaridir ve siyasi nedenlerle
ortaya ¢tkmaktadir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 4).

Insan hayatini tehlikeye sokan durumlarin olmamasi anlamina gelen giivenligin
goc edecek olan insanlarin karari iizerindeki etkisi, genel geger bir kani olarak
degerlendirilebilir. Hayatta kalabilmek, yasamsal sartlar1 daha olgun hale getirmek ve
genel olarak insani kosullara sahip olarak refahi daha {ist seviyeye ¢ikarmak isteyen
insanlarin,  giivenligin  saglanamadigi  bolgelerde  yasamayr  istemedikleri
varsayllmaktadir. Ote yandan, giivenligin saglanabildigi, risklerin en alt diizeye
indirilebildigi bolgeler ise insanlar i¢in cazip bolgeler 6zelligi tasiyabilmektedir.

20. ylizy1l igerisinde kiiresel ve bolgesel diizeyde yasanan catigmalar neticesinde,
savasglar, agir insan haklar1 ihlalleri, etnik veya dinsel g¢atismalar ve i¢ savaslar
uluslararas1 go¢ olgusunun boyutlarinin radikal ve dramatik bir sekilde artis
gostermesine neden olmustur (Sener, 2017: 2).

Giivenlik kavraminin insani hareketler iizerindeki etkisinin daha ¢ok fiilen
yasanilan iilke/bolgedeki kosullar ¢ercevesinde olustugu sdylenebilir. Diger bir ifade ile
insanlar, kendi {ilkelerindeki giivenlik kosullar1 ile go¢ etme karar1 aldig tilke kosullart
arasinda bir degerlendirme yapmaktan cok, tilkelerindeki giivenlik agig1 ve giivensizlik
ortaminin getirdigi olumsuzluklar1 dikkate almaktadir. Bu noktada giivenlik ve gog
hareketleri i¢in baglangic noktasindaki durumun 6n plana c¢iktig1 diistiniilmektedir.
Fakat bolgeler arasindaki giivenlik ag¢igi farkliliklarinin insani hareketler iizerindeki
etkisinin hi¢ olmadig1 s6ylenemez.

Tablo 6.12.°de, en ¢ok go¢ veren Ortadogu, Afrika ve Asya iilkelerine ait,
giivenlik tehdit endeksi yer almaktadir. Giivenlik tehditleri endeksi, yliksek orandaki
tilkeler icin giivenlik agigini, diisiik orandaki iilkeler i¢in giivenli ortami 0-10 degerleri
arasinda temsil etmektedir.
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Tablo 6.12. En Cok Go¢ Veren Ortadogu, Afrika ve Asya Ulkelerinde Giivenlik
Tehditleri Endeksi (0 = En diisiik, 10 = En yiiksek) (Theglobaleconomy.com verileri ile

_ . ha.21rlanm1§t1r) ] '
ULKE/YIL SURIYE IRAK IRAN AFGANISTAN SOMALI SUDAN
2013 9.7 10 8.6 9.8 9.7 9.8
2014 9.4 10 8.3 10 94 9.6
2015 9.7 10 8 10 9.7 9.5
2016 9.7 10 7.7 10 9.7 9.2
2017 9.4 10 7.5 9.8 94 9
2018 9.7 9 7.2 9.9 9.7 8.7
2019 9.6 8.7 6.9 9.8 9.6 8.4
2020 9.8 8.2 7.2 9.9 9.8 8.4

Tablo 6.12.’ye gore, segilen iilkeler igin giivenlik tehdidi oldukga yiiksek
seyretmektedir. Referans iilkelerin bircogunda giivenlik tehditleri endeksi en list diizey
olan 10’a oldukca yakindir. Diinya’da en yiliksek gelir diizeyine sahip iilke olan
Amerika Birlesik Devletleri’nde bu oran 2020 donemi igin 3.8 ve refahin oldukga
yiiksek oldugu Avrupa Birligi’nin bagkenti Belgika’da 2.9 olarak hesaplanmustir.

Giivenlik tehditleri endeksine gore en ¢ok go¢ veren Ortadogu, Afrika ve Asya
tilkelerinde giivenlik acig1 olduk¢a yiiksek diizeydedir. Bu durum, iilkelerdeki ig
catisma, darbe, savas vb. faktorlerin olduk¢a belirgin derecede fazla oldugu konusunda
fikir edinilmesi durumunu beraberinde getirmektedir. Boylelikle, giivenlik tehditleri
endeksi ile go¢ arasinda pozitif bir iligkinin var oldugu varsayilabilir. Bir iilke/bolgedeki
tehditler arttikc¢a, insanlarin hem yasamlari tehlikeye girmektedir, hem de refahin tesisi
konusunda gerekli kosullar bir araya getirilememektedir. Bagka bir ifadeyle, iktisadi
faaliyetler, sosyal politikalar ve Kkiiltiirel etkilesim/gelisim gibi bir¢cok unsurun,
iilkelerdeki tehditler nedeniyle gergeklestirilememesi olasi bir durumdur. Ulkenin
gerekli kalkinma hamlelerini yapamamasi: ve iilkede yasayanlarin insani yasam
kosullarini biiyiik 6l¢iide saglayamamasi lilkedeki yiiksek risk ve tehditlerin bir sonucu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yakin ge¢misi inceledigimizde, 2011°de Suriye’de bas gdsteren i¢ savas ve
egemen devletlerin olaylara miidahalesi neticesinde, Suriye’den once Tirkiye’ye ve
hem Tiirkiye iizerinden hem de deniz yoluyla Avrupa’ya go¢ hareketlerinin yasandigi
bilinmektedir. Buna ek olarak Temmuz, 2021°de Afganistan’da Taliban giicleri iilke
yonetimini ele gecirmistir. Mevcut durum karsisinda onceki yonetimi destekleyenler ve
diger insanlar ciddi bir giivenlik agigiyla kars1 karsiya kalmiglardir. Sonug olarak giincel
donem itibariyla Afganistan’dan Tiirkiye’ye ve Avrupa’ya ciddi diizeyde go¢ egiliminin
arttig1 goriilmektedir. Ortaya c¢ikan giivenlik acig1 bu bolgede o kadar biytktiir ki,
insanlar iilke disina yonelen ulasim araglarina yasamlarini tehlikeye atarak tutunmaya
calismaktadir.

6.3.2. Siyasi Istikrar

Siyasi istikrar, bir tilkedeki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel faktorleri olumlu yonde
etkileyebilen; saglanamadigi durumda iilke igerisinde ¢esitli problemlerin bas
gostermesine neden olan bir faktordiir. Boylelikle go¢ eden kisiler i¢in belirleyici olan
ve go¢ hareketlerini baslatan durum 6ncelikle siyasi istikrarsizlik ortamidir.

Siyasi istikrarsizlik olgusu, yonetimsel degisikliklerin sik  araliklarla
gerceklesmesinin yani sira, toplumsal hosnutsuzluga sebep olan siyasi siddet olaylari
ile iligkili bir kavramdir. Suikastlar, hiikiimet krizleri, darbeler, etnik catigmalar, i¢
savas, anayasal sorunlar, dini gerginlikler ve kutuplagsma gibi problemleri temsil eden
siyasi istikrarsizligin, go¢ hareketlerini baslatabilecek bir olgu olarak degerlendirildigi
goriilmektedir (Kartal ve Oztiirk, 2017: 264).
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Boylece gb¢ karar1 alacak kisiler, siyasi istikrarsizligin bulundugu bolgeden
ayrilmak isterken, siyasi istikrarin saglanmis oldugu bolgelere dogru goc etme egilimi
gostermektedir. Cilinkii siyasi istikrarin bulundugu bolge/iilkelerde oldugu varsayilan,
ekonomik yapilarda hizli bir gelisme, sosyal ve kiiltiirel anlamda refahi temsil eden
bigimde olugsmus bir diizen gociin fonksiyonlar1 olarak siralanabilmektedir. Boylelikle
insanlar, bir bolgeye go¢ ederken, o bolgedeki gelismislik gostergelerinden birisi olan
siyasi gelisim durumunu dikkate almakta ve go¢ kararlarin1 buna gore
sekillendirebilmektedir.

Tablo 6.13.’te, Avrupa’nin en ¢ok go¢ alan iilkelerine ait siyasi istikrar endeksi
verileri gosterilmektedir.

Tablo 6.13. En Fazla Gé¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Siyasi Istikrar Endeksi (0: En diisiik
— 100: En yiiksek) (Diinya Bankasi verileri ile olugturulmustur)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU ISV ING ISVEC BEL IiTA

2010 100 734 687 815 89.0 924 601 876 744 625

2011 189 715 654 895 914 943 587 924 781 625

2012 184 710 635 914 962 985 59.7 900 76.3 63.0

2013 127 763 620 909 962 981 63.0 900 77.7 63.9

2014 109 78.0 58.0 86.1 952 98.0 595 880 695 604

2015 119 685 514 804 904 966 614 809 64.7 585

2016 90 695 433 776 771 947 585 871 619 59.0

2017 47 657 557 804 866 942 590 819 623 57.1

2018 71 657 485 776 804 952 490 819 595 58.0

2019 104 ©66.6 585 757 8285 947 638 86.6 619 609

Tablo 6.13’te yer alan veriler, iilkelerdeki siyasi istikrarin yani sira, siddet ve
teror olaylarinin olmamasi durumunu temsil etmektedir. 0 ile 100 arasinda deger alan
endeks verilerine gore Avrupa icin secilen iilkelerin biiyiik cogunlugunda endeks degeri
60’1 iizerindedir. 2019 yil1 verilerine gére Amerika Birlesik Devletleri i¢in bu endeks
57 olarak hesaplanirken Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkeleri i¢in 27°dir (Diinya
Bankasi, 2021).

Anlasildig1 iizere Avrupa iilkelerinde siyasi istikrar, Avrupa’ya goé¢ veren
tilkelerin ortalamalarina gore oldukga yiiksektir. Bu anlamda politik istikrar endeksinin,
secilen Avrupa iilkelerine go¢ etme karar1 verecek olanlar i¢in ¢ekici bir faktér oldugu
varsayilabilir.

6.3.3. Ozgiirliik

Insanlar, belirli bir toplum igerisinde, o toplumun alt katmalarinda diinyaya gelir
ve bir bireye doniisiir. Gelisme siirecini takiben sahip oldugu degerler cercevesinde
cevresinde karsilasmis oldugu tiim olaylara kars: siirekli bir sorgulama hali i¢indedir ve
bunun neticesinde kisisel fikirlerini olusturmaktadir. Ozellikle genglik doneminde
bireyler, ¢evresine karsi oldukca duyarli olmakla birlikte, c¢evresinden etkilendigi
dogrultuda kendi diisiincelerine yon vermektedir. Genel yapi itibariyla insanlar sahip
oldugu sorgulama yetenegi ile birlikte, fikirlerini agikca ifade edebildigi ve fikirlerini
acikca ifade ettigi durumlarda herhangi bir olumsuz durumla karsilasmadigi diizeni arzu
eder. Cogunlukla politik konularda ortaya konulan fikirler nedeni ile tarihsel siiregte cok
saylda insanin kotii muameleler ile kars1 karsiya kaldigi bilindiginden bu konu
giiniimiize gelindiginde daha da &nemli bir hal almistir. Ozellikle teknolojik gelisme
neticesinde ortaya c¢ikan bilgi akisinin en ¢oklandig1 bu donemde, bireyler bulunduklari
iilke kosullar1 ekonomik ve siyasi olarak Ozgiir bir ortami vaat etmediginde, bu
kosullara sahip olan iilkelere gé¢ etmek istemektedir.
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Go¢ karar1 veren kisi veya gruplar, yalnizca fiziki kosullardan etkilenmezler.
Goc¢ hususunda savas, dogal afetler, dini ya da siyasi baskilar, insanlar1 géce zorlayan
nedenler olarak siralanirken; sosyal ve ekonomik diizey veya Ozgiirliiklerin rahatga
yasanabilmesi bireyleri go¢ edilen bolgeye ¢eken durumlar olarak ifade edilmektedir
(Oral ve Cetinkaya, 2017: 4).

Din ve mezhep farkliliklarinin meydana getirdigi huzursuzluk, toplum baskisi,
asimile olma korkusu, issizlik gibi sebepler, go¢ karar1 agisindan bir bireyi mense
iilkeden iten faktorler olarak sayilmaktadir. Dini 6zgiirliklerin daha kolay
yasanabilmesi, toplum baskisinin bulunmadigi bir yasam istegi ve gelismis ekonomik
kosullar, baska iilkelere go¢ hareketinin ¢ekici faktorleri bigiminde tanimlanmaktadir
(Adigiizel, 2020: 43).

Gog etme karar1 veren bireyler i¢in ozgiirliikler yalnizca fikirlerini ifade etmek
biciminde ortaya ¢ikmamaktadir. Yatirim, calisma, ticaret ve finansal ozgiirlik gibi
konularda da (ekonomik olarak) 6zgiir olma istegi, go¢ hareketlerinin ¢ikis noktasi
olabilmektedir. Cilinkii bu kavramlar bireylerin refahini artirma konusunda sahip olacagi
kosullar ile dogrudan ilgilidir. Bu noktada go¢ hareketlerinin varis noktalari, 6zglirliik
konusunda bir ¢ekim merkezi niteligi tasiyabilmektedir.

Tablo 6.14.’te, segilen Avrupa iilkelerindeki genel ekonomik 6zgiirliik endeksi
verileri gosterilmektedir.

Tablo 6.14. En Fazla Go¢ Alan Avrupa Ulkelerinde Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (0: En
diisiik — 100: En yiiksek) (The Heritage Foundation verileri ile hazirlanmistir)

ULKE/YIL TR ALM FR HOL AU 1iSV ING ISVE BE IiTA
C L

2010 638 711 642 750 716 811 765 724 701 62.7

2011 642 718 646 747 719 819 745 719 702 60.3

2012 625 710 632 733 703 811 741 717 69.0 5838

2013 629 728 641 735 718 81.0 748 729 69.2 60.6

2014 649 734 635 742 724 816 749 731 699 60.9

2015 63.2 738 625 737 712 805 758 727 688 617

2016 621 744 623 746 717 810 764 720 684 612

2017 652 738 633 758 723 815 764 749 678 625

2018 654 742 639 762 718 817 780 763 675 625

2019 646 735 638 768 720 819 789 752 673 622

2020 644 735 660 770 733 820 793 749 689 638

Tablo 6.14’e gore, en fazla goc alan Avrupa iilkeleri icin ekonomik 6zgiirliik
endeksi en diisiik deger olarak 60.3’tlir. Bu endeks degeri ayni kaynaga gore, birgok
Orta Dogu, Asya ve Afrika iilkelerinden daha yiiksektir. Diinya’nin en biiyiik ve ayni
zamanda en 0zgilir ekonomik yapisina sahip Amerika Birlesik Devletleri’nin ekonomik
Ozgiirliik endeksi 2020 yili i¢in 76.6 olarak hesaplanirken (The Heritage Foundation,
2021), secilen Avrupa devletlerinden bazilarinin bu degerden daha yiiksek ekonomik
Ozgiirlik endeksine sahip oldugu goriilmektedir. Boylelikle Avrupa’dan segilen bu
bolgelerin 6zellikle diisiik ekonomik 6zgiirliige sahip lilkelerden go¢ edecek bireyler
i¢cin bir ¢gekim noktasi olabilecegi sOylenebilir.

Sonug itibartyla, insanlar1 go¢ etmeye iten faktorler farkli kriterlere gore
belirlenmis olsa da, bu degiskenlerin birbirleri ile oldukca ilintili oldugu yapilan
aciklamalarda acikca goriilmektedir. Secilen faktorlerin yapilan tanimlamalarinda ve
g0¢ hareketleri ile baglantilarinda, bir faktoriin diger faktorler tizerindeki muhtemel
etkileri ayn1 zamanda gog tizerindeki etkisini de yansitabilmektedir. Daha agik bir ifade
ile ekonomik kosullar siyasi nedenlerden etkilenebildigi gibi, sosyal ve Kkiiltiirel
doniisiimlerin saglanabilmesi i¢in ekonomik giice sahip olmak gerekmektedir. Ayrica
sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerin hem ekonomiyi, hem de siyasi kosullar1 yonlendirmesi ve
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beraberinde bu faktorlerden etkilenmesi her iilke/bdlge i¢in gegerli olabilecek bir
durumu ifade edebilmektedir.

Avrupa’ya yonelen goc¢ hareketlerinin refah arayisi ile kastedilen ekonomik,
sosyo-kiiltiirel ve siyasi arayislar, bu boliimde genel gecer durumu ifade edecek bigimde
aciklanmistir. Her bir arayis kapsaminda belirlenebilecek cok fazla sayida faktor
bulundugundan bunlar arasindan en olas1t durumlar ele alinmistir ve bunlarin gog ile
iliskileri teorik olarak agiklanmuistir.

Bu asamaya kadar yapilan teorik agiklamalarin, yalnizca varsayimsal
ifadelerdenolustugunu belirtmek gerekmektedir. Baska bir ifade ile Avrupa’ya yonelen
go¢ hareketleri ile ilgili olarak yapilan degerlendirmelerin, bu asamaya itibariyla
bilimsel bir iddias1 bulunmamaktadir. Belirtilen durumlar genel geger ve literatiirde
kabul gormiis fikirleri temsil etmektedir. Oysaki go¢ eden bir bireyin go¢ edilen
bolgedeki gelir ve ozgiirliiklere karst duyarli oldugu ve bu faktorlerin gog iizerinde
anlaml etki gosterebilecegi ifade edilirken vebunlar, segilen faktorler ve go¢ arasindaki
olast iligskiyi varsayimsal bicimde aciklarken; ger¢ek yasamda go¢ eden bir kisi i¢in
gelir faktorli anlamli olmayabilir. Savastan kacan ve yalnizca hayatta kalmak igin gog
eden bir kisi i¢cin ekonomik 6zgiirliigiin de go¢ ilizerinde anlamli bir etkisinin olmasi
beklenemez. Bu nedenle belirlenen iilke/donem 6zelinde gog ile refah arayisini temsil
eden faktorler arasindaki iligkinin net bir bigimde ortaya konulabilmesi i¢in uygun
verilerin se¢ilmesi ve bunlarin gerekli diizenlemelerin ardindanampirik olarak test
edilmesi gerekmektedir. Ancak bu incelenin ardindan bir degiskenin go¢ tizerindeki
etkisi/gd¢ ile iliskisi varsayimsal ifadelerden Ote, bilimsel bulgular ile ortaya
konulabilmektedir.
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7. ULUSLARARASI GOC HUKUKU VE ULUSLARARASI KURULUSLAR:
TURKIYE'DE GOC HUKUKU VE AB VE TURKIYE'DE GOC
POLITIKALARI

Gociin uluslararas1 kimlige sahip olmasi, beraberinde bir¢ok degisimi getirmesi
ve goc¢ edenleri kabul edilen iilkelerdeki sosyal, ekonomik ve siyasi dengeleri
etkileyecek bir potansiyele sahip olmasi, lilkelerin gé¢ konusunda ulusal ve uluslararasi
diizeyde politikalar iiretmesini zaruri hale getirmistir. Uluslararas1 gé¢ konusunda
yapilan anlasmalar ve imzalanan sozlesmeler dahilinde, hem anlagmalara dahil olan
devletlerin hem de go¢ hareketlerini gerceklestiren kisilerin (gdogmen, miilteci ve
siginmact) hak ve yiikiimliiliikleri netlestirilmektedir (Cetiner, 2020: 44).

iki kutuplu diinya diizeni igerisinde uluslararas1 gd¢ kavrami ideolojik
yaklasimlar1 igerisinde barindirirken, devletlerin yan1 sira uluslararasi orgiitlerin mevcut
donem itibariyla uluslararas1 gog konusunda énemli roller istelendikleri goriilmektedir
(Celebi vd., 2011: 1).

Genel olarak iilkeler ile belirlenen ortakliklar cercevesinde faaliyet gosteren bu
orgiitler, tilkelere go¢ yonetimi konusunda cesitli destekler sunmakta ve go¢ edenlerin
daha iyi kosullarda misafir edilebilmeleri i¢in projeler tiretmekte ve yiirlitmektedir.

Bolgesel agidan gog¢ hareketlerinin gergeklestigi yollar incelendiginde Avrupa
Kitast’nin 6nemli bir varis noktast oldugu anlagilmaktadir. Onceki bdliimlerde
bahsedildigi iizere birgok 6zelligi ile diinya ortalamasindan daha iyi kosullara sahip olan
Avrupa iilkeleri, bu yoniiyle gb¢ edenlerin en ¢ok tercih ettigi bolgeler arasinda yer
almaktadir. Gelir, is olanaklari, giivenlik vb. faktorler, bu bolgeye go¢ edenlerin genel
olarak talep ettigi kosullar1 temsil etmektedir. Diger yandan Diinya’nin giiney
bolgelerinden Avrupa’ya go¢ edenler i¢cin hem varis noktast hem de gecis yolu olarak
tanimlanabilecek iilkeler bulunmaktadir.

Tirkiye, Afrika, Asya ve Orta Dogu ile Avrupa arasindaki bir iilke ve goreceli
olarak daha iyi kosullara sahip olmasi 6zelligi ile gd¢ hareketlerinin yogun yasandigl
bolge konumundadir. Dahasi, Suriye’deki i¢ savas neticesinde Tiirkiye’ ye benzeri
goriilmemis bir go¢ hareketi ile baglamig ve Tirkiye Diinya’nin en ¢ok siginmaci ve
miilteciye ev sahipligi yapan iilkesi ozelligine sahip olmustur. Boyle bir durum
karsisinda Tiirkiye’nin sahip oldugu ortakliklar: da dikkate alarak kendine 6zgii bir gog
politikas1 {iretmesi kaginilmaz olmustur. Go¢ edenlerin bu hareketi, onlarin iilke
igerisindeki durumu ve gelecegi ile ilgili planlama ihtiyacinin getirdigi zorunluluklarin,
Tiirkiye’nin gog¢ politikasinin temel ¢ikis noktasini olusturdugu sdylenebilir. Ayrica
glincel donem itibariyla Afganistan’da yasanan gelismeler neticesinde devam eden ve
artmast beklenen kitlesel Afgan gogleri de Tirkiye’nin iizerinde politika iiretmesi
gereken bir go¢ hareketi olarak Ongodriilmektedir. Muhtemeldir ki iilkenin mevcut
durumu ve diger iilkelerle yapilacak goriismeler, uygulanacak siginmaci ve miilteci
politikalarinin gercevesini belirleyecektir.

Gelinen hukuki olgunlagsma evrelerine ragmen, bazi {ilke/bolge yonetimleri gog
konusundaki uygulamalarinda insani degerleri 6n plana ¢ikarirken, bazilar1 yalnizca
siirlart korumak ve iilkesindeki vatandaslarinin karsilasabilecegi olasi problemleri
engellemek {lizere goc¢ politikalar1 iiretmekte; tek tarafin cikarlarmi gozeten bir
yaklasimla insani degerleri goz ardi edebilmektedir. Bu tavir karsisinda uluslararasi
giindemde yer alan ve insani dramlar1 goz Oniine seren durumlar kac¢inilmaz hale
gelmektedir.

7.1. Uluslararasi1 Go¢ Hukuku

Gog¢ hareketlerinin uluslararasi bir mesele haline gelmesinin ardindan, tilkelerin
fikir birligi sagladigr konular cergevesinde cesitli uluslararast anlagsmalar yaptigi
goriilmektedir. Gogiin uluslararast hukuki boyutunu olusturulan bu anlagmalar, yillar
itibartyla yasanan gelismeleri referans alaraktan, goc¢ hareketlerinin olasi olumsuz
etkilerini ortadan kaldirarak yonetilmesini amag¢ edinmektedir.

Yapilan anlagmalar c¢ergevesindeki hukuki olusumlar, zaman icerisinde
Diinya’daki go¢ trendlerinin yasadigi dontisiimleri dikkate alarak yeniden revize
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edilmistir. Isimleri ve ortakliklar1 da zaman igerisinde degisim gosteren bu anlasmalar,
iilkelerin ve go¢ eden kisilerin sahip olduklar1 haklar1 ve sorumluluklar1 uluslararasi
diizeyde belirlemektedir. Ayrica go¢ ve goc¢ edenle ilgili ilk anlagmadan bugiine kadar
imzalanan anlagmalarin genel olarak Avrupa Birligi iilkeleri kapsaminda belirlendigi
gorilmektedir. Bu nedenle, uluslararas1 go¢ hukuku i¢in ayn1 zamanda Avrupa’nin gog
hukuku da denilebilmektedir.

7.1.1. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi (1950)

Insan haklarmin ve temel dzgiirliiklerim muhafaza edilmesi amaciyla ve Avrupa

Konseyi iiyesi hiikiimetler tarafindan hazirlanan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
Bolim I’de hak ve ozgiirliiklere iliskin maddelerin bazilar1 su sekilde agiklanmistir
(T.C. Gog¢ Idaresi Bagkanligi, 2010: 4-13):

Madde 2, Yasama Hakki: Herkesin yasama hakki yasalarla korunmaktadir.
Yasalarin 6liim cezas1 vermesi disinda hi¢ kimse kasten oldiiriilemez.
Madde 2, olasit oliim korkusu nedeniyle gd¢ edenlerin hakkini
korumaktadir.
Madde 3, Iskence Yasagi: Hi¢ kimse iskence, insanlik dist muamele ve onur
kirici ceza/iglemlere tabi tutulamaz.
Madde 3, iskence ve zulme maruz kalma olasiligi nedeniyle go¢
edenlerin hakkini korumaktadir.
Madde 4, Kolelik ve Zorla Calistirma Yasagi: Hi¢ kimse kole veya kul halinde
tutulamaz ve (tutukluluk, askerlik, kriz/afet ve yurttashk yiikiimliilikleri
durumlar1 haricinde) zorla ¢alistirilamaz.
Madde 4, go¢ edenleri goc ettikleri iilkede istisnai durumlar disinda
kolelige ve c¢alismaya zorlanma durumlarina karst koruma altina
almaktadir.
Madde 5, Ozgiirlik ve Giivenlik Hakki: Ozel durumlar hari¢ herkesin kisi
Ozgiirliigli ve glivenligi hakki bulunmaktadir.
Madde 5, go¢ edenlerin kisi 6zgiirliigii ve giivenligini koruma altina
almaktadir.
Madde 6, Adil Yargilanma Hakki: Herkes, medeni hak ve sorumluluklar ile
ilgili kendisine yonelen suglar dahilinde, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkemece makul bir siire igerisinde davasinin dogruluga uygun ve acgik
olarak goriilmesini isteme hakkina sahiptir.
Madde 6, go¢ edenlerin adil bir sekilde yargilanmasi hakkini koruma
altina almaktadir.
Madde 9-10, Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirliigii: Herkes, fikir, vicdan ve din
Ozglirligi ile din veya inang degistirme, agik ya da 6zel olarak ibadet, 6gretim,
uygulama ve inancim1 da kapsayacak sekilde goriis ve ifade etme o6zgiirliigline
sahiptir.
Madde 9-10, gog¢ edenlerin, diisiince, vicdan ve din Ozgirligiini
koruma altina almaktadir.
Madde 14, Ayrimcilik Yasagi: Taninan hak ve ozgiirliikklerden yararlanma,
cinsiyet, renk, dil, din, irk vb. ulusal ya da koken gibi durum agisindan ayrim
yapilmadan kisilere verilmistir.
Madde 14, gbo¢ edenlerin herhangi bir aidiyetine bagli olmaksizin
temel hak ve Ozgirliiklerden yararlanma hakkini koruma altina
almaktadir.
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Sozlesmede yer alan korumaya paralel olarak, siir dis1 edilmeye maruz kalan
go¢ edenleri korumak amaciyla uluslararast miilteci hukuku ve iade konularina iliskin
birtakim asli haklar olusturulmustur. Bu haklar, esasen devletlerin vatandasi
olmayanlarin kendi topraklarina girisi tizerindeki denetimi sinirlandirdigindan iilkelerin
egemenlik ilkesiyle ters diismektedir. Ancak Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin
hiiktimleri ile ¢elismemek ve s6zlesmenin ruhuna uyum saglamak amaciyla tlkelerin
baska iilkeden gelenlere karst geri gondermeme hiikkmii bir gereklilik olarak
goriilmiistiir. Ulkelerine dondiiklerine 1rki, dili, dini veya bir sosyal gruba aidiyeti
nedeniyle yasami tehlikeye girecek veya zuliim gorecek kisilerin geri gonderilmemesi
esas almmustir (Ktistakis, 2013: 79-81).

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde bulunan hiikiimler kapsaminda,
sozlesmeyi kabul eden devletlerde yasayan miilteci ve si§inmacilarin, agiklanan hak ve
Ozgiirliiklerin tamamina sahip olmasi ve bu haklara iliskin ifadelerin sézlesmeye dahil
olan iilkelerce baglayici olmasi beklenmektedir. Ancak giliniimiizde karsilagilan
uygulamalara bakildiginda, Avrupali devletin bu haklar1 Avrupa’ya go¢ eden kisilere
verme konusunda s6zlesme ilkelerine tam uyum saglamadiklar1 goriilmektedir.

7.1.2. Birlesmis Milletler — Cenevre (Miilteci) Sozlesmesi (1951)

Uluslararas1 go¢ hukuku, tarihin belirli donemlerinde geri gondermeme ilkesi
gibi uluslararas1 6rf ve adet hukukuna dayanirken, genel olarak s6zlesmeler bi¢ciminde
olusturulmustur. 1951 yilinda olusturulan ve Cenevre Sozlesmesi olarak adlandirilan
Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Birlesmis Milletler So6zlesmesi, uluslararast gog
hukukunun bu alandaki temel yap1 tasi konumunda bulunmaktadir (Devlet Karapinar,
2015: 54-55).

1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi, cesitli nedenlerle iilkelerini geride birakmak
zorunda kalan kisilere, kendi devletlerinde giivenli ortam saglanana kadar koruma
saglamay1 hedeflemektedir. Korumanin aktif hale gelebilmesi i¢in kisilerin kendi
tilkelerinin sinirlarmi terk etmis olmasi gerekmektedir. Aksi durumda kendi iilkesi
icinde yer degistiren kisilere miilteci denememekte ve koruma saglanamamaktadir
(Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1022).

Cenevre Sozlesmesi’ne gore miilteciler (T. C. Resmi Gazete, 1961: 5029-5030),

e Madde 13: Menkul ve gayrimenkul miilkiyet haklarindan, ayni kosullarda

bulunan yabancilardan daha az olmayacak sekilde faydalanabilecektir.
Madde 13, miiltecilerin menkul ve gayrimenkul konusundaki
haklarin1 koruma altina almaktadir.

e Madde 14: Fikri ve smnai miilkiyet haklarindan, bulunduklar iilkelerin
vatandaslar ile ayn1 diizeyde yararlanabileceklerdir.

Madde 14, fikri ve smai haklar hususunda go¢ eden miiltecilerin
haklarin1 koruma altina almaktadir.

e Madde 17: Ucret karsilig1 bir meslekte ¢aligma hakki, mevcut konumdaki
yabancilarla ayn1 diizeyde olacaktir.

Madde 17, miiltecilerin bir ise girme, ¢alisma ve gelir elde etme
hakkin1 koruma altina almaktadir.

e Madde 18: Kendi isini kurma hakk: agisindan, ayn1 kosullardaki kisilerin
sahip oldugu haklara sahip olacaktir.

Madde 18, miilteciler i¢in kendi isini kurma hakkini koruma altina
almaktadir.

e Madde 19: Sahip oldugu diplomasinin belirttigi uzmanlikla ilgili olarak
meslegini icra etme hakki, ayn1 kosullardaki kisilerin sahip oldugu haklara
sahip olacaktir.

Madde 19, miiltecilerin sahip oldugu yetkinlik dogrultusunda
meslegini yapma hakkini koruma altina almaktadir.

e Madde 22-23-24: Temel egitim hakki, saglik, sosyal yardim ile sosyal
giivenlik konusundaki haklar agisindan vatandaslar; temel egitime girmeyen
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egitim alanlarinda ayni kosullardaki kisilerin sahip oldugu haklara sahip
olacaktir.
Madde 22-23-24, miiltecilerin temel insani haklara sahip olma
hususundaki haklarini koruma altina almaktadir.
e Madde 26: Ikamet etme ve seyahat hiirriyeti acisindan, ayni1 kosullardaki
kisilerin sahip oldugu haklara sahip olacaktir.
Madde 26, miiltecilerin bir bolgede ikamet ve baska bir bolgeye
seyahat hakkini koruma altina almaktadir.

Go¢ alan iilke agisindan bakildiginda, mense veya vatandasi oldugu iilkenin
korumasini kaybeden kisiye miilteci statiisii verilmesi uluslararas1 hukukun baglayici bir
gerekliligidir. Cenevre soOzlesmesi uyarinca, miilteci olmanin gereklerine sahip bir
kisiye miiltecilik statiisiiniin verilmesi engellenemez (The Refugee Convention, 1951:

6).

1951 yilinda ortaya konulan Cenevre so6zlesmesi kapsaminda miiltecilik
kosullar1 agikc¢a belirtilmesine ragmen, giiniimiizde bir¢ok devletin miiltecilerin sahip
olmasi gereken haklar1 kendilerine tam olarak saglamayan politika ve uygulamalara
sahip oldugu goriilmektedir. Bunun da 6tesinde tamamen insani zorunluluklar nedeniyle
gbc edilen iilkeler, bu haklar1 saglamak bir kenara, siginmacilar1 ilkelerine kabul
etmeyerek go¢ eden insanlarin yasama haklarina dahi saygi duymamakta ve bu insanlar
miilteci 6zelligi gostermelerine ragmen kabul etmemektedir.

7.1.3. Miiltecilerin Hukuksal Statiisiine Dair Protokol (1967)

Cenevre Sozlesmesi igerisinde tanimlanan miiltecilik kavrami, soézlesme
tarininden oOnceki olaylar1 g6z Oniine alarak sozlesmeye taraf olan ilkelerin
sorumluluklarini sinirlamak amaciyla hazirlanmistir. Ancak degisen kosullar altinda
yeni gelismeler ve si@inmact olarak basvuranlarin sayisindaki artiglar, miiltecilik
kavraminin yeniden ele alinmasma sebep olmustur. 1967 Protokolii ile 1951
Sozlesmesi’nde bulunan “1 Ocak 1951°den once meydana gelen olaylar sonucunda”
ifadesi metinden ¢ikarilmigtir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1017).

Esasen 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin devami niteliginde olan bu protokol, ¢esitli
giincellemeler cergevesinde olusturulmustur. 1967 Protokolii, 1951°den 6nce meydana
gelen olaylarin neticesinde miilteci konumuna gelen kisileri de kapsayarak, Cenevre
Sozlesmesi’'nde yer alan tarih siirlamasina bakmaksizin, miiltecilerin esit hukuki
statliden yararlanmalarini taahhiit etmektedir. Protokol cercevesinde anlagma saglayan
devletler ayrica, ilgili maddede yer alan hiikkme goére hi¢bir cografi sinirlama
yapmaksizin protokolii uygulayacaklardir (The United Nations Refugee Agency, 2011:
1-4).

1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii'ne katilim, Avrupa Konseyi,
Afrika Birligi, Amerikan Devletleri Orgilitii ve cesitli bolgesel kuruluslar tarafindan
tavsiye edilmistir. Bugiin, bu anlasmalardan en az birine veya her ikisine birden katilim
saglayan 147 devlet bulunmaktadir. Miiltecilerin korunmasi hususunda asgari
standartlarin olusturulmasina iliskisin S6zlesme ve Protokol’iin daha genis bir bigimde
taninmaci énemsenmektedir (UNHCR, 2010: 5).

New York Protokolii olarak da bilinen anlasma siirecinin tamamlanmasiyla
birlikte, Cenevre Sozlesmesi yalnizca taraf iilkeler i¢in sinirli olmaktan ¢ikmis ve
uluslararast bir kimlik kazanmistir. Baska bir deyisle, cografi ve tarihi sinirlama, bu
tarihten sonra miilteci statlisiiniin unsurlarini  olusturmamaktadir. Ancak 1951
sOzlesmesi, cesitli sebeplerle iilkelerinden ayrilan kisilere uluslararast koruma ve yeni
hayatlarinda yardimci olma ve iilkelerini terk etmelerinin etkisini azaltma iizerine
destek vermektedir. Bu durumda bahsedilen korumanin insani ¢alisma, krizleri 6nleyen
ve ¢Ozen siyasi bir unsur 6zelligi bulunmamaktadir (Cetiner, 2020: 46).

Boylece Avrupa’ya yonelen go¢ konusunda, cografi sinirlamalara bakilmaksizin,
diger bir ifade ile go¢ hareketi hangi bolgeden olursa olsun siginmaci ve miiltecilere
belirlenen protokoliin uygulanmasi gerekmektedir. Ancak 1967 Protokoli’nii Avrupa
Birligi tilkelerinin gb¢ hususunda ortayakoydugu uygulamalarla karsilastirdigimizda,
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Protokol’lin pek fazla dikkate alinmadig1 ve farkli cografyalardan miiltecilik talebiyle
gelen insanlara Avrupa’nmin kapilarinin ¢ok smirli bir bigimde acildigi agik¢a
gorilmektedir.

7.1.4. Amsterdam Anlasmasi (1997)

Amsterdam Anlasmast 15 Avrupa Birligi lilkesinin imzasi ile 2 Ekim 1997
yilinda Amsterdam’da imzalanmistir (Eur-Lex, 1997: 4). Avrupa Birligi’nin go¢ ve
siginma politikalarinin ulusal diizeyden uluslararasi diizeye gecisini ifade eden anlagma,
ayn1 zamanda AB’deki gb¢ politikalarinin ortak bir fikre doniisiimiiniin ilk adimudir.
Amsterdam Anlasmasi kapsaminda, belirlenen temel haklardan birisi olan serbest
dolasim hakki iilkelerin yetki alanina girmistir. Ayrica gog, iltica ve serbest dolasim
konularini igeren boliim ile 1irk ve etnik kimlige kars1 yasama kanali agilmistir (Cetiner,
2020: 47).

Amsterdam anlagmast sayesinde Avrupa Birligi’nin yetki alani1 genisleyerek,
AB’nin lg¢iincii iilkelerle geri kabul anlasmas1 imzalayabilmesinin yolu acilmistir. Geri
kabul anlagmasi i¢in taahhiitlerin dogrudan iiye devletlere degil, AB’ye verilmesine
karar verilmistir. Boylece geri kabul konusundaki AB anlagmalarinin, tiye devletler
tarafindan olusturulan ikili geri kabul edilen anlagsmalarindan daha iistiin oldugu kabul
edilmistir (Batir, 2017: 592).

Amsterdam Anlagmasi’nin AB’nin go¢ politikalarindaki bir diger O6nemli
ozelligi, Avrupa Birligi vatandash@inin ik kez bu anlasma kapsaminda
vurgulanmasidir. I¢ smir ydnetiminin ana giindem olmasi, Schengen’de olusturulan
serbest dolasim ilkesi ile sinir giivenligini AB’nin yetkisine alinmasi ve genel kararlarin
AB, 6zel uygulamalarin devletlerarasi igbirligine doniismesi Amsterdam Anlagsmasi’nin
beraberinde getirdigi durumlardir (Irdem, 2018: 89-90).

7.1.5. Lizbon Anlasmasi (2009)

Amsterdam Anlagsmasi’nin yapilmasindan sonraki bes yillik siiregte, Avrupa
Birligi bblgesinde yasal olmayarak ikamet edenlerin iilkelerine gonderilmesi de dahil
olmak iizere, yasadist gd¢ ve oturma izni alanlarinda ciddi 6nemler alinmaya
baslanmistir. Bu siirecte yapllan miizakereler, U(;uncu Nesil Geri Kabul Anlasmalari
etrafinda olusmustur. Daha Once yapilan geri kabul anlasmalarmdan farkli olarak
Ugiincii Nesil Geri Kabul Anlasmalari, kararlarin AB iiyesi devletlerce degil, AB
tarafindan verilmesi ve transit lilkeden gecis yapan iilke vatandaslarina da uygulanmasi
yoniiyle diger anlagmalardan ayrigsmaktadir (Batir, 2017: 594).

27 Avrupa Birligi tilkesi tarafindan 2007 yilinda imzalanan (Eur-Lex, 2007: 2-3)
ve Uciincii Nesil Geri Kabul Anlagmalarindan birisi olarak 1 Aralik 2009 tarihinde
yurtrlige giren Lizbon Anlasmasi, geri kabul anlagsmalarinin gii¢lii bir yasal zemini
olmustur (Irdem, 2018: 103). Lizbon Anlagmas: sayesinde Topluluk ve Birlik ayrimi
sona ermis; Avrupa Birligi ismi ile tlizel bir kisilik olusturulmustur Ote yandan
Anlagma, AB iiyesi devletler ve AB kurumlar1 arasindaki gorev ve yetki paylasiminin
seffaflikla diizenlemesi 6zelligi ile olduk¢a Onemli bir yere sahip olmustur. Lizbon
Anlagmas: kapsaminda go¢ konusunda alinan tedbirler, 62. Maddede su sekilde
siralanmigtir (Erkiral Tavas, 2015: 189-190):

e Vizeler ve diger kisa siireli ikamet izinleri
Bu madde ile go¢ edenlerle ilgili verilecek vize ve ikamet izinleri
diizenlenmistir.

e Dis sinirlardan gegen kisilerin bagli olacagi kontroller
Bu madde ile, iilkeye giris yapmak isteyen go¢ edenlerin
kabuliindeki kontroller diizenlenmistir.

e Ugciincii iilke vatandaslarmin AB icerisindeki kisa siireli seyahat

Ozgiirliglinden yararlanma sartlar

Bu madde ile go¢ eden kisilerin Birlik icerisindeki seyahat
ozgiirliik haklar diizenlenmistir.
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e Dis smirlarda kademeli sekilde biitiinlesme yonetimine gegilmesine dair
Onlemler
Bu madde ile, go¢ edenlerin kabuliinde smurlarin Dbirlikte
degerlendirilmesi diizenlenmistir.
e Vatandashik bagindan ayr1 olarak tiim kisiler i¢in AB i¢ smirlarinin
kaldirilmas1
Bu madde ile, Birlik igerisinde yer alan gbd¢ edenlerin serbest
dolasimi diizenlenmistir.

Yukarida siralanan 6nlemlere ek olarak, Lizbon Anlasmasi’nin 63. Maddesinde,
gb¢ hareketlerinin etkin bir bigimde yonetilmesi, AB iilkelerinde ikamet eden iiglincii
iilke vatandaglarina esit muamele, yasal olmayan go¢ ve insan kagak¢iliginin énlenmesi
izerine olusturulan tedbirler de yer almaktadir (Erkiral Tavas, 2015: 190).

Belirlenen yasal olusumlara karsin, AB’nin fiiliyatta daha cok iicilincii tilke
vatandaslarina kars1 etkin bir go¢ politikalar izleyemedigi goriilmektedir. Avrupa
ilkelerinde ve lilkelerin sinirlarinda yasanan ciddi siginmaci krizleri, go¢ edenlere karsi
yiikselen olumsuz sdylemler ve gecisleri zorlastiran uygulamalar bu durumu
desteklemektedir.

Go¢ hareketlerine kars1 ortaya konulan uluslararast hukukun, genel olarak
miilteci kavrami gercevesinde olusturuldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle go¢
hareketlerini gerceklestiren diger kimlikler olan siginmaci ve gdg¢men kavramlarina
dogrudan yer verilmemektedir. Uluslararas1 hukukta yapilan tiim anlagma ve
sozlesmelerde goc¢ eden kisi miilteci olarak esas alinmaktadir. Ayrica uluslararasi gog
hukukunda yapilan birgok anlagmanin iizerine insa edildigi sozlesme 1951 Cenevre
Sozlesmesidir. Bu soézlesmeden sonra imzalanan tiim anlagmalar, bu sozlesmenin
esaslar1 tizerinden olusturulan ve gelistirilen gé¢ hukukunu temsil etmektedir.

7.2. Gogle Ilgili Uluslararasi Kuruluslar

Uluslararasi gogiin diinya genelinde 6nemli bir giindem maddesi olmasina degin
yasanan siiregte, go¢ konusunda yasanan sorunlarin ¢oziilebilmesi hususunda
olusturulan uluslararas1 bazi kuruluslar bulunmaktadir. Bunlar, gdc¢ hareketleri
karsisinda projeler lreterek siginmaci ve miiltecilerin yasadigi sorunlar1 ¢dzmeyi
amaglarken; bolgesel ve kiiresel diizeyde yapilan anlasmalarin uygulanmasina destek de
vermektedir. Gogle ilgili glinlimiizde faaliyet gosteren kurumlar sunlardir:

e Uluslararas1 Miilteci Orgiitii (IRO - 1947)
e Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR -1950)
e Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (IOM — 1950)

GoO¢ eden gruplarin yagamasi muhtemel birgok problem karsisinda ¢Oziim
tretilebilmek adina hayata gegen bu kuruluslar, planlanan hedefler dogrultusunda gogiin
insanlar adina bir drama doniismeden gergeklesebilmesi veya tamamlanabilmesi igin
hayati 6nemdedir. Bu anlamda yiiriitillen faaliyetlerin de olduk¢a anlamli oldugu
goriilse de siire¢ dahilinde bu kurumlarin da birgok yonden elestirildigi de
bilinmektedir.

7.2.1. Uluslararasi Miilteci Orgiitii (IRO - 1947)

Uluslararast Miilteci Orgiitii (IRO), Birlesmis Millet tarafindan 1947 yilinda
kurulmustur. Orgiitiin en 6nemli niteligi, miiltecilerin yasamlar1 ile ilgili olarak her
alanda genis bir bi¢imde tasarlanmig olmasidir. Ayrica IRO’nun, miiltecilerin
korunmasi hususunda ilgili devletler ile yaptig1 anlasmalarim igerigi dikkate alindiginda,
Orgiit’{in uluslararas1 dzellik tasidig soyleneblhr IRO’nun kurulusu ile, “zulme maruz
kalmak ve bunun korkusunu yasamak™ ifadesi uluslararasi diizeyde devletler tarafindan
kabul edilmistir (Uzun, 2016: 66).
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Uluslararas1 Miilteci Orgiitii, kayit, statii belirleme, geri doniis ve yeniden
yerlestirme dahil olmak tizere miiltecilerin hayatlarinin tiim ilgilenen bir olusumdur.
IRO’nun kuruldugu donemdeki siyasi konjonktiir g6z niine alindiginda, ¢ogu miilteci
kendi tilkelerine geri donmek istememistir (UNHCR, 2005: 6)

Go¢ edenlerle ilgili olarak Uluslararas1 Gog Orgutu niin yetki ve gorevleri genel
hatlariyla su sekilde siralanmaktadir (Lewis, 2012: 8-9):

e Ger¢ek manada miilteci olanlar ve yerinden edilen kisiler i¢in hizli ve etkili
coziimler olusturma

Geri doniis islemlerini gergeklestirme

Kimlik, kayit ve siniflandirma konularinda miiltecilere destek olma

Bakim ve yardim konulart ile ilgili faaliyetler yiiriitme

Yasal ve siyasi koruma, ulasim ve Orgiit’liin ilgili oldugu kisileri yeniden
yerlestirme gorevinde bulunma

IRO, bir¢ok miilteciye yardimda bulunmus, olasi bir 6liim tehlikesinin soz
konusu olmadigi durumlarda insanlarin giivenli bir bi¢gimde iilkelerine dénmelerine
katkida bulunmus veya li¢iincii iilkelere yerlesmesini saglamistir. Ancak Soguk Savag
doneminde yasanan gerginlikler nedeniyle miilteci konusunda daha ileri diizey bir
olusuma ihtiyag duyulmustur (Cetiner, 2020: 51; Odman, 1995: 30).

Ayrica Dogu-Bat1 gerginligin getirdigi olumsuz kosullara maruz kalan IRO,
taraf olmak, Bati’ya ucuz emek faktorii saglamak ve muhalif gruplara yardim etmek
gibi elestlrllerle kars1 karsiya kalmistir. Bu nedenle Orgiit’iin biitcesine destek veren
devlet sayist ¢cok az sayida olmus ve faaliyetleri 1951 yilinda sona erdirilmistir
(UNHCR, 2005: 6).

IRO’nun yiiriittigii faaliyetler bakimimdan miilteci konusunda 6nemli adimlar
atildign  goriilmektedir. Ancak zaman igerisinde yasanan doniisiimler, Orgiit’{in
miiltecilerden c¢ok diger ¢ikar gruplarinin faydasina faaliyetler ylirlitmeye basladig:
ortaya konulan elestirilerde belirtilmektedir. Bu nedenle IRO, kurulus amacindan
uzaklasan bir orgiit olarak sona ermistir.

7.2.2. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR -1950)

UNHCR, 1949 yilinda Birlesmis Milletler karar1 ile kurulmus ve faaliyetlerine
1951 yilinda baslamistir. Siire¢ icerisinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda oy
coklugu ile kabul edilen UNHCR, kurulus tarihinden itibaren ii¢ y1llik ¢alisma hedefiyle
olusturulmustur (Tamer, 2019: 46). Komiserligi gorevi, 1950 yilinda olusturulan tiiziik
ile tantmlanmistir (UNHCR, 1950: 4).

UNHCR’nin kurulus siireci, Amerika Birlesik Devletleri’nin miilteci merkezli
olmayan destek programlari ile miilteci sorunlarini ¢é6zmeye ¢alismasi karsisinda, daha
nesnel ve insani degerleri iceren bir eylem planinin zorunlu hale gelmesi ile baglamigtir
(Uzun, 2016: 66-67). UNHCR tarafindan giinlimiizde aktif olarak yiiriitilen ve
miiltecilerin, vatansiz kisilerin, refakatsiz ve ailelerinden ayr1 diismiis ¢ocuklarin ve
insan ticaretine maruz kalmis insanlarin kisisel ve koruma ihtiya¢larina hizmet eden 10
Noktali Eylem Plani, su konular1 igermektedir (UNHCR, 2021):

Kilit ortaklar arasinda isbirligi

Veri toplama ve analiz

Korumaya duyarl giris sistemleri
Karsilama diizenlemeleri

Tarama ve yénlendirme mekanizmalari
Farklilagtirilmug siire¢ ve prosediirler
Miilteciler igin ¢Oziimler

Iletiye yonelik hareketleri ele alma
Miilteci olmayanlar igin geri doniis diizenlemeleri ve alternatif gog
segenekleri

10. Bilgi stratejisi

LooNokwNE
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UNHCR, 1956 yilinda yasanan Macar Devrimi esnasinda, 2000 bin kisinin
Avusturya’ya goclinde Macar vatandaglarin1 miilteci olarak tamiyarak onlari iiglincii
iilkeye yerlestirme konusunda calismalarda bulunmustur. 1960’11 yillarda ise Afrika’nin
somiirgecilikten kurtularak bagimsizligini kazanma evrelerinde bircok miilteci ve
sigimmaci krizini yonetmistir. Diger yandan on yillar boyunca Asya ve Latin
Amerika’da yerlerinden edilmis olan insanlara yardim etmistir. 1981 yilina
gelindiginde, UNHCR, yapmis oldugu yardimlar neticesinde ikinci kez Nobel Baris
Odiili’nii almaya hak kazanmistir. Ayrica giinlimiizde de, Afrika, Asya ve Ortadogu’da
yasanan miilteci krizlerinde aktif rol listelenmis ve giliniimiize kadar 50 milyondan fazla
miilteciye ¢esitli yonlerden yardimda bulunmustur (UNHCR, 2021: 1).

Giliniimlizde Diinya lizerinde bulunan ve UNHCR’nin yiiriittiigli faaliyetler
sayesinde destekledigi go¢ eden sayisi karsilastirildiginda ciddi farklarin bulundugu
anlagilmaktadir. Ayrica Afganistan’da yasanan siyasi gelismeler neticesinde yeni bir
insani krizin yasanmasi olduk¢a muhtemel goriilmektedir. Giivenlik sebepli yerinden
edilislere ek olarak, yasanan catigsmalar, kiiresel Covid-19 salgini, kuraklik ve artan
yoksulluk nedeniyle Afgan halkinin dayanikhiliginin = sinirlarinin -~ zorlandigi
belirtilmektedir. Mevcut durumlarin stirekliligi durumunda ise komsu iilkeler ve
otesindeki bolgelerde de yeni yerinden edilmelerin olabilecegi 6ngoriilmiis ve bolgeden
Tiirkiye’ye go¢ hareketleri hizlanan bir bicimde baglamistir. Ancak su ana kadar bu
konu ile ilgili uluslararast1 kamuoyunda bir c¢alisma veya ortaklik Onerisi giindeme
gelmemistir.

7.2.3. Uluslararasi Go¢ Orgiitii (IOM — 1951)

1951 yilinda faaliyetlerine baslayan, iiye 162 devlet ve 150’den fazla ofis ile
herkesin faydalanabilecegi, insanca ve diizenle gergeklesen gocii desteklemek amaciyla
kurulan IOM, uluslararasi isbirligini saglamak, acil durumlar karsisinda yardimda
bulunmak, miiltecilerin yeni bir iilkeye yerlestirilmesi, go¢ edenlerin sagligi, istek
dahilinde geri doniislere destek ve yasal gdc¢ segeneklerinin desteklenmesi gibi
faaliyetlerde bulunmaktadir (Gok, 2016: 75-76).

IOM’un sahip oldugu tiiziik, 30 Kasim 1954’teyiiriirliige giren Avrupa Gogii
Hiikiimetleraras1 Komitesi’nin 19 Ekim 1953 tarihli Anayasast1 ve Konsey’in 55.
Oturumda (20 Mayis 1987) kabul ettigi degisikliklerden olusmaktadir (IOM,
https://www.iom.int/constitution, (24.02.2022).

IOM, go¢ yonetimi konusunda dort genis alanda faaliyet yiiriitmektedir. Bunlar,
(1) go¢ ve kalkinma, (ii) gogiin kolaylastirilmasi, (iii) gogiin diizenlenmesi ve (iv)
zorunlu gogtiir. Bu alanlar1 kapsayan IOM faaliyetleri arasinda, gd¢ hukukunun
desteklenmesi, politika tartigmasi ve rehberligi, go¢ edenlerin haklarinin korunmasi ve
gbclin cinsiyet boyutu da yer almaktadir (IOM, 2021: 1).

Uluslararas1 diizeyde, sahip oldugu ulusal ve ulusal iistii ortaklariyla IOM’un
yurlittiigi gorev (a) ve stratejik olarak odaklandigi meseleler (b) su sekilde
siralanmaktadir (Erkiral Tavas, 2015: 111-113):

(@)

e Go¢ yonetiminde karsilasilan operasyonlarda ortaya c¢ikan sorunlarin
¢ozlimiine yardim etmek

e Gog¢ konularinda ortak bir anlayis gelistirmek

e (Gog vasitasiyla sosyal ve ekonomik kalkinmay: tesvik etmek

e Gog edenlerin refaht ve insan onurunun savunulmasi ile ilgili ¢alismalari
yiirtitmek

(b)

e Uluslararasi gog¢ destegine ihtiyaci bulunan kisilere giivenli, esnek ve maliyet-
etkin hizmetler gotiirmek
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e Gogiin etkin ve insani degerlere uygun bir bigimde yonetilmesini saglamak

e Ulke ve hiikiimetler arasinda ve hiikiimet dis1 orgiitler ile diger ortaklara
ulusal kapasitelerinin olusmasinda destek saglamak

e (GO¢ hususunda, ikili, bolgesel ve ulusal iistii ortakliklar1 kolaylastirmak
amaci ile uzman tavsiyesi, arastirma, teknik isbirligi ve operasyonel destek
vermek

e (Gogiin faydalarii en ¢oklamay1 amaglayan gogle ilintili programlarin insasi
ve uygulanmasi ile arastirma ve diyalog kanaliyla iilkelerin ekonomik ve
sosyal kalkinmalarina destek vermek

e Bilgi paylasimina gitmek, en iyi uygulamalar1 yayginlastirmak, goc¢iin ana
nedenlerine dair arastirma ve analiz yapmak

e Kalkinmay1 esas alarak diizensiz gocten kaynaklanan sorunlarin ¢oziime
kavusmasinda go¢ edenleri, toplumlar: ve tilkeleri desteklemek

e Gogle ilgili bilgi, arastirma, en iyi uygulama, veri toplama ve paylasma
konularinda ana referans gorevi gormek

e (G0¢ edenlerin biitiinlesmesi konusunda devletleri desteklemek

* Insani yardim faaliyetlerine katilarak acil durumlarda veya kriz sonrasi
durumlarda gog edenlerin bireysel ihtiyaglarina dair hizmetleri saglamak ve
boylece go¢ edenlerin korunmasina katki saglamak

o Uluslararas1 hukuk kapsaminda, bilhassa kadin ve ¢ocuklar olmak {izere go¢
eden ve insan kagakgiligi ile miicadeleye dair teknik uzmanlik, inceleme ve
program olusturma ve uygulamada iilkelere destek vermek

o Isgilicii gocli ve diger go¢ bicimleri hususunda iilkelerin c¢aligmalarini
desteklemek.

Uluslararas1 Gog Orgiitii’niin 6ngordiigii gorev ve faaliyetlerin, giiniimiizdeki
goc hareketleri acgisindan hayati 6nem tasidig1 soylenebilir. Avrupa’ya yonelen gog
konusunda, go¢ oncesinde insan ve go¢ eden kagakeiligr ile miicadele, sinir noktalarina
varis stirecinde agiga ¢ikan gilivenlik problemleri ve gog edilen iilkelere uyum gosterme
kriterleri olduk¢a anlamli ve degerlidir. Ancak gilinlimiizde ortaya ¢ikan geligsmeleri
dikkate aldigimizda, IOM’un belirledigi gorev ve faaliyetlerin daha giiglii ve tutarl bir
bicimde uygulanmasi gerekmektedir.

Tarihin her doneminde insanlarin refah arayigina paralel olarak var olmasina
ragmen, 2. Diinya Savasi sonrasinda agirlik kazanan go¢ hareketlerinin giin gectikce
daha fazla hissedilen etkisi, uluslararasi diizeyde gog ile ilgili politika iiretmek amaciyla
ortaya ¢ikan kuruluglarin Varhgmm asil nedenini olusturmaktadir.

Elbette ki giinlimiizde gog ile ilgili gerek ulusal gerekse uluslararasi diizeyde
daha fazla saylda kurum bulunmaktadir. Ozellikle iletisim aglarinin ¢ok giiglii oldugu
bu donemde gb¢ calismalar1 yapan kuruluslarin uluslararas: igbirlikleri igerisinde
olmalar1 sasilacak bir durum degildir. Ancak bu boéliimde daha ¢ok temelleri 2. Diinya
Savasi ve sonrasi doneme giden, Avrupa ve gelismis diinya ekonomilerinin dogrudan
igerisinde bulundugu kuruluslar referans alinmistir.

Tarihsel siiregleri, gorevleri ve faaliyetleri agiklanan uluslararasi kurumlarin
ortaya koydugu soylem ve politika onerilerinin go¢ konusunda olduk¢a 6nemli bir yeri
vardir. Glivenlik, saglik, insan kacak¢iliginin 6nlenmesi, hak ve ozgiirliikkler, insani
degerleri 6nemseyen tavir vb. saglikli bir go¢ hareketi i¢in gerekli olgulardir. Ancak
belirtilmesi gerekir ki, tiim bu kavramlar hem uygulandiginda hem de adil ve dil, din,
ik, mezhep gibi farkliliklar1 6nemsemeden hayata gectiginde anlamli olabilecek
seylerdir. Bu nedenle gog¢le ilgili ¢aligmalar yapan uluslararas: kuruluslarin go¢ edenlere
kars1 yaklagimi1 6nem arz etmektedir. Ayrica belirtilmelidir ki, tilkelerin go¢ politikalar
ve uluslararas1t go¢ konusunda calisma yapan organizasyonlarin faaliyetleri birlikte
yiriitiildiiglinde, yalnizca go¢ edenler degil, onlarin yoneldigi iilkelerde de ortaya
cikabilecek bir¢ok problem en aza indirilebilecektir.
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7.3. Tiirkiye’de Go¢ Hukuku

Birgok iilke ve bolgede oldugu gibi Tirkiye’de de yasanan durumlara bagh
olarak go¢ konusundaki gelismeler dikkate alinmis; tilkenin i¢inde bulundugu kosullar
cercevesinde gd¢ hukuku ve politikalar1 ilerleme gostermistir. Ozellikle 2011 yili
sonras1t donem, Tirkiye’de go¢ hukuku ve politikalar1 yoniinde ciddi bir dontistimii
beraberinde getirmistir ve Avrupa Birligi’ne uyum siireci, Tiirkiye’nin gogle ilgili
politika eksenini AB’ye yakinsamistir. Suriye’de yasanan siyasi krizin ardindan artan
go¢ dalgasi ile birlikte soylem-eylem konusunda Tiirkiye ciddi bir tutarlilik gostererek
g6¢ biiyiik oranli yiikiinii tistlenmis ve kendisine 6zgii gé¢ hukuku ve insani sdylemleri
On plana ¢ikaran politikalar1 ile go¢ siirecini yonetmeye calismistir.

Tiirkiye, Asya, Avrupa ve Afrika Kitalari’'nin birlestigi noktada yer almasi,
siyasi ve iktisadi bakimdan gelismemis iilkeler ile gelismis Bati iilkelerinin arasinda bir
koprii konumunda bulunmasi nedeniyle go¢ edenler i¢in transit gecisin bir yolu
olmustur. Ek olarak Tirkiye’nin goreceli olarak bolgesinde gelismis bir tilke &zelligi
gostermesi, gd¢ edenlerin Tirkiye’yi bir transit iilke olarak gérmesinin yaninda, varis
noktas1 olarak gormesine de zemin hazirlamistir (T.C. Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigi,
2021: 1).

Tiirkiye’de, 1934 yilinda kabul edilen 2150 sayili iskan Kanunu, 1950 yilinda
kabul edilen 5682 sayil1 Pasaport Kanunu ve 5683 sayili Yabancilarin Tiirkiye’de
Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun gergevesmde miilteci ve go¢menlere dair
prosediirlere yer verilmis; ancak uluslararasi goce iliskin temel diizenleme 1951
Cenevre Sozlesmesi kapsaminda olusmustur. Tiirkiye’deki go¢ hukuku biiytlik Slgiide
Avrupali devletlerin uluslararasi1 gog ile ilgili ortaya koydugu sozlesmelerle birlikte
ilerlemistir. Siiregle ilgili ortaya ¢ikan ayrim, Tirkiye’nin tarth ve cografi simirlama
konusundaki hukuki diizenlemesi ile ilgili olmustur. 1967 yilinda imzalanan
Miiltecilerin Hukuksal Statiisiine Dair Protokol cografi ve tarith smirlamasini
kaldirirken; Tiirkiye, 1968 tarihli 6/10266 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile tarih
sinirlamasint  kaldirmis ancak cografi sinirlamayr bulundurmaya devam etmistir.
Miilteci ve siginmacilar hususundaki islemlerin yasal temele dayandirilmas: ise 1994
tarihli Bakanlar Kurulu karar1 ile gergeklesmistir (Ciceksogiit, 2017: 3).

2002-2005 yillart arasinda gogle ilgili yapilan yasal diizenlemeler, Tiirkiye nin
Avrupa Birligi’ne tam lyelik konusunda kararlilik gosterdigine dair kanitlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Go¢ ve sigmmacilar ile ilgili politikalarm ve uygulamalarinin
Avrupa Birligi ile uyumu, Tirkiye’nin AB’lesmesinin bir yoniinii temsil etmektedir
(I¢duygu vd., 2014: 247).

Avmpa Birligi ve Tiirkiye’nin gb¢ ve siginmaci politikalarinin uyumlandirilmasi
amactyla imzalanan Avrupa Birligi Katilim Ortaklig1 Belgesi’nin 6ncelikli hedefleri su
sekilde siralanmaktadir (Demirhan Inliceliler, 2019: 38-39):

Vize mevzuat ve uygulamalarlnln Avrupa Birligi ile ayni seviyeye getirmek,

e Yasal olmayan gocli engellemek amaci ile go¢ alanindaki miiktesebatin ve
uygulamalarin kabulii ve hayata gecirilmesi,

e Schengen mevzuatinin tiimden uygulanmasina hazirlhik amaciyla sinir
yonetimine iliskin uygulamalarin ayn1 seviyeye getirilmesi,

e 1951°daki Cenevre Sozlesmesi’ne getirilen cografi engellerin kaldirilmasini
icerecek sekilde, siginma konusunda miiktesebatla uyum siirecini baslatmak;
siginma ve milteciler ile ilgili olarak basvuru islemleri ve islemlerin
sonuclandirilmast hususunda sistemi giliglii hale getirmek; siginmaci ve
miiltecilerin barinma ve sosyal gereksinimlerine destek vermek.

2013 yilina gelindiginde, bes bolim ve 126 maddeden olusan 6458 sayili
Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu; Tirkiye’ye go¢ edenlere saglamis oldugu
uluslararast koruma statiileri su sekilde siralanmakta ve tanimlanmaktadir (T.C.
Cumhurbagkanligi Mevzuat Bilgi Sistemi, 2013: 20-21):
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e Miilteci
e Sarth Miilteci
e JTkincil Koruma

Daha o6nceki boliimlerde tanimi verilen miilteci statiisiine ek olarak, Yabancilar
ve Uluslararasi Koruma Kanunu kapsaminda yer alan sartli miilteci, Avrupa disindan
geldigi i¢in miilteci konumuna alinamayan kisilerin, giivenli bir iilkeye gonderilmelerini
ve buraya gonderilene kadar Tirkiye’deki gecici ikamet iznini temsil ve temin
etmektedir. Ikincil, baska bir ifade ile tamamlayict koruma statistinin, AB ve
uluslararas1 hukuk Qerc;evesmde uzun bir ge¢misi bulunmaktadir. ikincil koruma rejimi,
uluslararas1 diizeyde korumaya ihtiyac1t olan kisiler i¢in, AB iiyesi devletlerin
saglayacagi koruma sistemini uyumlu hale getirmeyi amaglamaktadir.

Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’nda ikincil koruma tesis edilirken,
miilteci ya da sarth miilteci olarak tanimlanamayan ancak mense veya ikamet {ilkesine
geri gonderildiginde,

e Oliim ile cezalandirilacak veya cezasi infaz edilecek,

e iskence, insanlik dis1 ya da onur kirict ceza ve ‘muamelelerle kars1 karsiya
kalacak,

e Ulusal ya da uluslararas: silahli ¢atisma durumlarinda, sahsina yonelik ciddi
tehditlerle karsilagsmasi olasi, kendi iilkesine donmek istemeyen veya vatansiz

kisilere statii belirleme islemlerinden sonra ikincil koruma statiisti verilir, ifadesi yer
almaktadir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1034-1037).

2011 yilinda Tirkiye, daha once esine pek rastlanmamis olan kitlesel bir goc
hareketine maruz kalmigtir. 2011 yilinda Suriye’de meydana gelen ayaklanmalar ve i¢
catisma nedeniyle Tiirkiye’nin go¢ politikalarinda degisimler meydana gelmistir.
Tiirkiye, Cenevre Anlagmasi kapsaminda cografi kisitlama sebebi ile Suriyeli
siginmacilar1 miilteci olarak kabul etmese dahi, 2013 yilinda kabul edilen Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu 91. maddesi uyarinca Suriyeli siginmacilar gegici koruma
altina alinmistir (Demirhan Inceliler, 2019: 39).

Gegici koruma statiisii, Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun 91.
maddesinde su sekilde tanimlanmaktadir (T.C. Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi
Sistemi, 2013: 30):

“Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi iilkeye geri dénemeyen, acil ve
gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak simirlarimiza gelen veya sinirlarimizi
gecen yabancilara gecici koruma saglanabilir. Bu kisilerin Tiirkiye’ye kabulii,
Tiirkiye 'de kalisi, hak ve yiikiimliiliikleri, Tiirkiye’den ¢ikislarinda yapilacak islemler,
kitlesel hareketlere karsi alinacak tedbirlerle ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluslar
arasindaki is birligi ve koordinasyon, merkez ve tasrada gérev alacak kurum ve
kuruluglarin gorev ve yetkilerinin belirlenmesi, Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak
yonetmelikle diizenlenir.”

Birlesmis Milletler Milteci Yiksek Komiserligi (UNHCR), Tirkiye’nin gog¢
hukuku konusunda 6zgilin bir hukuki statii olarak ortaya koydugu gecici koruma
statilistinii su sekilde agiklamaktadir (UNHCR, 2021: 1):

“Suriye’de meydana gelen olaylar nedeniyle 28 Nisan 2011 tarihinden itibaren
Tiirkiye've gelen Suriye vatandaglari ile Suriye’den gelen vatansiz kisiler ve miilteciler
Tiirk hiikiimeti tarafindan gegici koruma kapsamina alinmaktadir. Tiirk makamlarindan
koruma talebinde bulunan Suriye vatandaslari, Suriye’den gelen miilteciler ve vatansiz
kisiler gegici koruma rejimi kapsaminda Tiirkiye’ye kabul edilirler ve béylece Tiirk
hiikiimeti tarafindan saglanan gegici korumadan yararlanabilirler. Kendileri talep
etmedikleri siirece, normal sartlar altinda Suriye’yve geri gonderilmezler. Tiirkiye'de
gecici koruma talebinde bulunan bireyler, Tiirkiye’ye girdiklerinde Tiirk makamlari
tarafindan tespit edilirlerse veya makul bir siire icinde kendileri Tiirk makamlarina
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basvurur ve Tiirkiye'ye diizensiz (yasadisi) girisleri ve iilkede diizensiz (vasadisi)
kalislart konusunda gegerli bir sebep sunarlarsa, Tiirkiye’ye diizensiz (vasadisi)
vollarla girdikleri veya Tiirkiye’'de diizensiz olarak kaldiklar: i¢in cezalandirilmaziar
(idari para cezasi gibi).”

Yagsanan gelismeler 1s18inda, Tirkiye’nin go¢ politikasina ciddi derecede dnem
vermesi sonucunu dogurmus ve bunun neticesinde 2013 yilinda T.C. Igisleri
Baskanligi’na bagl Gog Idaresi Genel Miidiirliigii kurulmustur. ilgili maddede Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii'niin tanimi sdyle yapilmaktadir (T.C. Go¢ Idaresi Genel
Midirligi, 2021: 1):

“Gog alamna iliskin politika ve stratejileri uygulamak, bu konularla ilgili kurum
ve kuruluslar arasinda koordinasyonu saglamak, yabancilarin Tiirkiye'ye giris ve
Tiirkiye 'de kaliglari, Tiirkiye’den ¢ikislari ve sumir disi edilmeleri, uluslararas: koruma,
gegici koruma ve insan ticareti magdurlarimin korunmasiyla ilgili is ve islemleri
yiiriitmek iizere I¢igleri Bakanhgina bagl Gog ldaresi Genel Miidiirliigii kurulmugstur.”

Kurulan Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, Tiirkiye’nin go¢ politikalariyla ilgili
belirlenen prosediirlerin gerceklesmesi konusunda cesitli faaliyetler yiirlitmektedir.
Devletin farkli bir¢ok kurumuyla ortak g¢alismalar yapan Miidiirliikk, milli ¢ikarlar
dogrultusunda siginmacilarin  ililkeye uyum saglayabilmesine katki saglayan
uygulamalar1 hayata gecirmektedir.

Tiirkiye, miilteci ve siginmaci arasinda yer verilebilecek bir statii olarak gegici
koruma statiisiinii go¢ hukukuna dahil ederek bir¢ok sorunun ¢éziimiine katki saglamis
ve olabilecek problemlerin de Oniline gegmistir. Bir yandan milyonlarca miiltecinin
yaratacagi sorumlulugun maliyetini iilkesindeki insanlarin iizerine yiiklemeyen ancak
diger yandan milyonlarca insanin yasamda kalabilme ¢abasini1 gbz ard1 etmeyerek insani
degerleri oncelik edinen Tiirkiye’deki mevcut yonetim, her iki grubun da c¢ikarlar
arasinda bir denge saglamaya ¢alismistir. Konu ile ilgili olarak uluslararasi
kamuoyundaki tepkiler incelendiginde, Tirkiye’nin sigmmmacilara karst gostermis
oldugu tavrr, bir¢ok otorite tarafindan takdir edilmistir.

7.4. Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de Go¢ Politikalar:

Avrupa’daki gog¢ politikalari, Avrupa’nin sahip oldugu gog tarihi ile yakindan
ilgilidir. Avrupa, 2. Diinya Savasi sonrasi doneme kadar genellikle gé¢ verirken, bu
donemden sonra go¢ almaya baslamistir. Ayrica Avrupa iilkelerinin Avrupa Birligi ile
sonuglanan biitlinlesme (entegrasyon) siirecleri, Kita’daki gog¢ ile ilgili gelismeleri
bircok yoniiyle etkilemis ve olusturulacak politikalarina bir¢ok acidan kaynaklik
etmistir.

Tiirkiye’nin sahip oldugu gog¢ politikalart ise 3 donem olarak smiflandirmak
miimkiindiir. Birinci donem, 1923-50 donemi, ikinci donem 1950-80 ve {i¢ilincii donem
1980 sonrasini kapsamaktadlr Bu g dénemin Tirkiye’deki toplumsal, ekonomik ve
siyasi tarihi ile yakindan iliskilidir. Ik dénem, ulus-devlet insasmin erken donemi,
ikinci donem ulus-devlet insasinin yerlesll_desmem ve son donem ulus-devlet insasinin
kiiresel olarak belirginlestigi asamadir (Igduygu vd., 2014: 53). Tiirkiye’nin iginde
bulundugu donem itibariyla sahip oldugu go¢ politikalarinin Avrupa Birligi ile olan
iligkiler ¢ergevesinde sekil aldig1 sdylenebilir.

7.4.1. Avrupa Birligi’nde Go¢ Politikalar:

Avrupa Birligi'nde goc¢ politikalari, 1920’lerde olusturulan sozlesmenin
hiikiimlerine ek olarak, 2. Diinya Savasi sonrasinda olusturulan yasal diizenlemeler ile
behrglnlesmlstlr Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Cenevre Sozlesmesi, uygulanan
goc politikalarmin  kaynagini olusturmaktadir. Sonraki donemlerde yapilan diger
protokol ve anlagmalar, bugiin gecerli olan Avrupa go¢ politikalarinin yasal dayanagini
olusturmaktadir.
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Avrupa’da uluslararas1 diizeyde goc¢ eden kisiler icin ortaya konulan ilk
diizenleme, 1920’11 yillardan sonra, Milletler Cemiyeti (MC) biinyesinde, iki veya daha
fazla sayida devletin taraf oldugu, miltecilerin hukuki durumlarini agiklamak iizerine
yapilan sozlesmedir. Sozlesmelere az sayida iilkenin taraf olmasi, sézlesmelerin
uygulama sahasini daraltmis ve miilteci hukukunun gelismesine 6nemli bir engel
olusturmustur. Milletler Cemiyeti’ne liye llkeler, 1938 yilinda Almanya’dan istekleri
disinda gog¢ eden kisilere destek olabilmek adina Miilteciler Komitesi’ni kurmaya karar
verseler de, devletlerin tam desteginin olmamasi ve ortak bir tanim {izerinde mutabik
olunamamasi nedeni ile bir¢ok konu kesinlik kazanamamlstlr Birlesmis Milletler
doneminde ise 2. Diinya Savasi sonrasi yasanan agr insan haklar1 ihlalleri nedeniyle
[nsan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, insanlara sigmma haklarimin taninmasinda bir
yap1 tast olmustur (Erguven ve Ozturanli, 2013: 1015-1016).

2. Diinya Savas1 0ncesi ve hemen sonrasindaki donemde yasanan bu gelismeler,
Avrupa’da ve Avrupa devletlerini iceren topluluklarda, goc¢ ile ilgili net bir politikanin
ortaya konulamadigini, gé¢ konusuna gekimser yaklasimlar gosteren devletler nedeni ile
politikalarin gelistirilemedigi anlagilmaktadir.

1946 yilinda sona eren biiyiik savas sonrasindaki yeniden inga doneminde, Bati
Avrupa ilkelerinin hizli ekonomik gelismeleri kargisinda, ihtiyag¢ duyulan emek
piyasasindaki isgiicii acigin1 kapatabilmek amaciyla gé¢ eden isciler Avrupa’ya kabul
edilmistir. Ancak 1973 yilinda bas gosteren ekonomik kriz neticesinde, Bati Avrupa
ilkeleri isgiicii ile iligkili olan go¢ eden hareketlerini dramatik bir bi(;imde kisitlamus,
kabul edilecek go¢ edenler igin senelik kotalar belirlemis ve hali hazirda go¢ eden
olarak bulunan iscilerin {ilkelerine geri donmelerini tesvik edici politikalar izlemislerdir.
Ortaya c¢ikan durumda, gogii tersine cevirme politikalariin pek basarili olamadigi
goriilmiistiir. Gog edenlerin sahip olduklart sosyal haklari korumak ve aile baglar
kurmalar1 gibi nedenlerle Avrupa’da gdé¢ eden kiitlesi azalmak yerine, daha da
biliylimiistiir (Gengler, 2005: 175). Boylece, bahsedilen donemler i¢in, Avrupa’daki
iktisadi kosullarin gd¢ politikalarina dogrudan etki ettigi, iktisadi kosullar degistiginde
go¢ politikalarmin da degisebilecegi ortak bir fikir olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ayrica
gd¢ politikalarin degismesinin, insanin sahip oldugu &zellikler nedeniyle her zaman
istenen sonucu vermedigi de goriilmektedir.

1980°’1li yillara gelindiginde Avrupa’daki go¢ hareketleri farkli ozellikler
gostermistir. SiZinmact sayisinin bu yillarda ¢ok yiiksek rakamlara ulagmasi, yasadisi
goc ve aile birlesimi trendleri meydana getirmistir. Bu doneme degin Kuzey Avrupa
iclerinde vasifsiz emek faktorii boslugunu dolduran gé¢ edenler, 1980’11 yilarda Giiney
Avrupa’ya yonelmeye baglamiglardir (Kogak ve Giindiiz, 2016: 68).

Avrupa Kitasi’nda yer alan iilkeler, Avrupa Birligi’nin kurulmasi ile birlikte, go¢
ile 1ilgili trettikleri politikalar1 ortak fikir cergevesinde ele almislardir. Avrupa
Birligi’'nde ortak gbo¢ politikast meydana getirme siireci ele alindiginda, gog
politikalarinin bazilarinin ulusal, bazilariminsa Avrupa Birligi 6zelinde olusturuldugu
goriilmektedir. AB, kurulusu itibartyla hem kendi ig:inde entegrasyonu giiglendirme
hedefine hizmet edecek bigimde serbest dolagimin 6niinii agmis, hem de dis iilkelerle
olan siurlarnin  giivenligini  artirmak i¢in dizensiz gocti Onlemeyi saglamayl
amaclamistir (Kesgin ve Oztas, 2015: 64). Boylelikle Avrupa Birligi i¢in (T.C. Disisleri
Bakanlig1 Avrupa Birligi Baskanligi, 2020: 1):

“Avrupa halklarinin ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda birbirleriyle
kaynagmasint ongéren, Avrupa devletlerinin ve vatandaslarimin bir araya gelerek
olusturdugu uluslariistii bir yapidir.” tanimi yapilmaktadir.

Soguk savasin sona ermesi ve Dogu Bloku’nun yikilmasimi takiben, 1990’11
yillara kadar Avrupa Birligi bolgesel ve niifus kontrol politikalarin1 uygulama olanagina
sahip olmustur ancak bu donemde sonra yeni go¢ hareketleri ile kars1 karstya kalmistir.
Bu dénemden sonra gé¢ olgusunda ciddi bir ikilemle karsilasilmistir. AB, bir taraftan
demokratik degerler ve insan haklarini, diger taraftan da ulusal egemenlik, giivenlik ve
ekonomik kosullar1 dengede tutmaya calismistir. Ayrica hem yeni gocleri engelleyen
hem de var olan gog¢ edenlerin biitiinlegsmesini saglayan politikalar tiretmek durumunda
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kalmistir (Kogak ve Giindiiz, 2016: 68).Avrupa Birligi’nin olusturdugu go¢ politikalari,
ortak fikir c¢ercevesinde olusturulurken, donemler itibariyla bazi doniisiimler
gostermistir. Bu nedenle AB’nin go¢ politikalarin1 etkileyen, farkli donemlerde
olusturulmus ¢esitli anlasmalar bulunmaktadir.

Tablo 7.1.’de, AB’nin gog¢ politikalarin1 etkileyen anlagmalar siralanmistir.
Bunlar, Avrupa Birligi’nin kurulmas1 sonrasinda hayata gecen anlagmalar olup, farkli
nedenlerle ortaya konulmustur.

Tablo 7.1. Avrupa Birligi’nin Gog Politikalarina Kaynaklik Eden Anlagmalar (Kogak ve
Giindiiz, 2016: 69).

Olusturulan Anlasma ve Anlasmanin Anlasmanin Yapihis Nedeni
Tarihi

Schengen Anlagmasi: 1985 ve 1999 Serbest Dolasim Ilkesi

Dublin Konvansiyonu: 1990 Sigimacilarin Statiisii

Maastricht Antlagsmasi: 1993 Ug¢ Siitunlu Yapida Gog Politikasi
(adalet ve igisleri, siginma ve go¢
politikast)

Amsterdam Antlasmasi: 1997 Maastricht Anlagmasi Sonrasi
Diizenlemeler

Tampere Zirvesi: 1999 Go¢ Edenlerin Akisinin Yonetimi

Temel Haklar Sarti: 2000 ve 2009 Medeni, Ekonomik ve Sosyal ve Siyasi
Haklar

Seville Zirvesi: 2002 AB Gog¢ Politikasinin  Kaynak ve
Transit Ulkelere Genisletilmesi

Avrupa Anayasasi Antlagsmasi: 2004 Ortak Gog Politikalar

Hague ve Stockholm Programi: 2004 ve 2009  Gelecege iliskin Adimlar

Avrupa Go¢ ve Miilteci Pakti: 2008 Gelecege Iliskin Adimlar

Lizbon Antlagmasi: 2009 Gelinen Son Durum (dis  smir
kontrolleri, iltica, go¢, sucun

engellenmesi, serbest dolagim, i¢
siirlarin bulunmadigr bir 6zgiirliik ve
giivenlik alani imkani)

Nice Antlagsmasi: 2011 Go6¢ Alaninda da Nitelikli Oy
Cogunlugu

Tablo 7.1°de yer alan anlagmalara ek olarak, 2001 yilinda Gegici Koruma
Direktifi diizenlemesi ve Avrupa Miilteci Fonu olusturulmusg; Avrupa Sinir Giivenligi
Ajans1 (FRONTEX) kurulmustur. Ayrica 2013 yilinda AB Siginma Sistemi olan CEAS
olusturulmustur. Bu sistem ile birlikte, siginma politikalarinin standartlagtirilmast,
miiltecilere yliksek koruma kosullarinin sunulmast ve go¢ edenlerle ilgili
sorumluluklarin iilkeler arasinda adil olarak paylastiriimasi amaglanmistir (Demirhan ve
Aslan, 2015: 32).

Dayanigsma ve sorumluluk ilkelerini esas alarak olusturulan Avrupa Birligi ortak

gbc politikalarinin sahip oldugu amaglar su basliklar ile siralanabilir (Erkiral Tavas,
2015: 119):

Yasal gociin daha iyi bir bigcimde diizenlenmesi

Gog edenlerin AB toplumlari ile biitiinlesmesinin artirilmast

Yasadis1 gog¢ hareketlerinin engellenmesi

Gog ile ilgili konularin AB iiyesi olmayan {ilkelerle kurulacak ortakliklarla
yonetilmesi.
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Schengen Anlagsmast kapsaminda, Avrupa Birligi’nin go¢ politikalar
uluslararasi diizlemde ele alinan bir konu haline gelmistir. Amsterdam anlasmasi ile de
hem i¢ hem de dis sinirlarin kontrolii 6nemli konulardan biri olarak ele alinmistir (Sert,
2013: 173).

Schengen Anlagmasi ile birlikte, Avrupa Birligi icerisinde sinirsiz bir dolagim
alan1 yaratilmistir. Avrupa Birligi bu anlasma ile serbest dolasim izni verdigi iilkelere,
bolgenin ortak dig smirlarinin korunmasi karsiliginda isbirligini mecburi kilmaktadir.
Bir hareketlilik ortakligi olarak da adlandirilan bu durum, AB’nin simirlarinin
korunmasini AB’nin disinda baslatmakta ve Birlik ve iiye devletler iizerinde meydana
gelebilecek goc baskilarina karsi geri kabul anlagmalarinin temelini olusturmaktadir. Bu
sayede AB bolgesine yasadisi sekilde giris yapan veya AB iilkelerinde yasa dis1 bir
bicimde bulunan kisiler, transit gecis yaptiklar1 gecis lilkelerine iade edilebilmektedir
(Nas, 2015: 170-171).

Schengen ve Maastricht Anlagmalari, Avrupa Birligi vatandaslarinin bolge
icerisinde serbest dolasimina izin verirken, AB iiyesi olmayan {ilkelerin vatandaslarinin
durumu hala bir sorundur ve tamamen ¢6ziime kavusturulamamustir. AB vatandaslarina
uygulanan gecis izinlerinin aksine AB siir kontrolii, ii¢lincii iilke vatandaslarina karsi
artirllmaktadir. Esasen AB igerisinde yabancilar ii¢ farkli sinifa ayrilmistir. Bunlardan
ilki AB {ilkeleri vatandaslari, ikincisi Avrupa Serbest Ticaret Birligi ve Avrupa
Ekonomik Alanmi vatandaslar1 ve sonuncusu ti¢iincii lilke vatandaslaridir. Ancak bunlar
arasindan en sert ve siki muameleye maruz kalan grup iiglincii iilke vatandaglaridir. Sert
ve siki yonetim parametreleri ekonomi, giivenlik ve kiiltiir ¢ercevesinde olusmaktadir
(Zorba, 2016: 4).

Yapilan anlagsmalar ¢ercevesinde olusturulan politikalar, Avrupa Birligi 6zelinde
genel olarak ii¢ grup halinde degerlendirilebilir. Politikalardan birincisi olarak Geri
Kabul Anlagmalari, lilkeye yasal veya yasadist yollardan hangisi ile giris yapmis olursa
olsun, vizesi biten kisilerin vatandasi oldugu iilkeye geri gonderilmesi {lizerine
kuruludur. Ikinci olarak Avrupa Komsuluk Politikasi, AB’nin kars1 karsiya oldugu yasal
olmayan go¢, uyusturucu kacak¢ilifi ve kadin ticareti gibi problemlerin ¢6ziimii ve
kiiresel diizeyde daha fazla s6z sahibi olunabilmesi iizerine kuruludur. Siirlarmi
korumanin yalnizca siir kontrolleri ve vize islemleri ile miimkiin olmadigini diisiinen
AB, sorunu kaynaginda yok ederek kendilerine kars1 olusabilecek riskleri en alt diizeye
indirmeyi ve Birlik’in ingasinin daha kolay bir bicimde ger¢geklesmesini amaglamaktadir
(Cetiner, 2020: 51). ) )

Ugiincli olarak, Giivenli Uglincii Ulke politikast belirlenmistir. Politika
kapsamindaki giivenli ti¢lincii iilke, bir miiltecinin herhangi bir {ilkeye iltica bagvurusu
oncesinde bulundugu, iltica ettigi veya daha Once iltica talebinde bulunmasa bile iltica
talebini degerlendirmeye uygun iilkeyi temsil etmektedir ve Avrupa Birligi Asgari
Standart ve Usuller yonergesinin 26. ve 27. maddelerinde diizenlenmistir. Ynergenin
27. Maddesinde bahsedilen giivenli ii¢ilincii {ilkenin sahip olmas1 gereken 6zellikler su
sekilde tanimlanmistir (Duruel, 2017: 8):

e Kisilerin yasami ve ozgirliigii, koken, tabiiyet, din, belirli bir sosyal gruba
iyelik veya politik diisiince esasinda tehlike altinda olmayacaktir.

e Cenevre Sozlesmesi kapsaminda geri gondermeme ilkesine mutabik
kalinacaktir.

e Milletler aras1 hukukta sart kosulan iskence ve insanlik dis1 veya insani kiiglik
diistiriici muameleye maruz birakilmama hakki goz ardi edilerek kisinin geri
gonderilmesi yasaklanacaktir.

e Miilteci konumu talep etme ihtimali bulunmamasi ve kisinin miilteci olarak
tanimlanmast durumunda, Cenevre Sozlesmesi’ne uygun bicimde koruma
elde etme ihtimali mevcut olacaktir.

Aciklanan Giivenli Ugiincii Ulke politikasi, miiltecilerin yararina gibi goriinse
de, uygulama iltica eden kisilerin yasal haklarini elinden almaktadir. Uygulama
dahilinde Avrupa Birligi, miiltecileri kendi sinirlarindan uzak tutma amaglarina hizmet
etmektedir. Bu politikanin arkasinda AB, iltica edecek kisilerin bagvurularmni dikkate
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alir gibi goriinse dahi, incelemeksizin geri ¢evirmektedir. Bu sayede iltica basvurusu
reddedilen kisiler, gerekli yasal itirazlarin1 kullanip temyiz yoluna gitse dahi, hukuki
siire¢ tamamlanmadan Birlik disina ihra¢ edilmektedir. Ayrica giivenli tanimi yapilan
bazi iilkeler ise, giivenli Ug¢iini iilke olarak kabul edilmemektedir (Turan ve Saskin,
2017: 53).

Diinya’nin bir¢ok bolgesinde yasanan ¢atisma ortami ve istikrarsizliklar,
giivenlik ve refah acisindan gelismis gorillen Avrupa Birligi’ni siginmacit ve
miiltecilerin varis noktasi haline getirmistir. Ancak Birlik, siginmacilar1 ve miltecileri
giivenliklerine tehdit olarak gormektedir. G6¢ edenlerin sug¢ oranlarinda artisa neden
oldugu, gittikleri iilkelerdeki yerlilerin is imkanlarini azalttig1 ve o iilkenin olanaklarini
pervasizca kullandigi gibi gerekgelerle go¢ edenlere karsi On yargilar artmaktadir
(Hopyar, 2016: 63). Boylelikle, Avrupa Birligi’nin gi¢ edenlere karst gostermis oldugu
tavir ve iirettigi politikalar i¢in genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, politikalarin
genel ozelliklerini su sekilde siralayabiliriz (Kesgin ve Oztasg, 2015: 66):

e Uretilen gog politikalari, gd¢ edenlerin AB iilkelerine girisini engellemek
tlizerine kurulmustur.

e Yillar itibartyla go¢ politikalarinin daha siki ve sert bir bigim aldigi
goriilmektedir.

e (G0¢ edenlerin haklar1 ve devlet ¢ikarlar1 arasinda, iiretilen politikalarin daha
cok devlet cikarlarina yonelik oldugu anlasilmaktadir.

e Goc¢ kavrami, Avrupa Birligi’nin go¢ politikalarinda bir giivenlik konusu
olarak degerlendirilmektedir.

e Gog ve iltica meselelerinde (6zellikle siginmacilar s6z konusu iken), AB
tiyesi iilkelerin kendi aralarinda ciddi oranda farkliliklar bulunmaktadir.

Avrupa Birligi’nin gog¢ hareketini gergeklestiren kisilere kars1 gostermis oldugu
tavir, bolgede yer alan {ilkelerin yapmis oldugu anlagmalarla ¢elismektedir. Ornegin,
1951 yilinda imzalanan Cenevre Anlagmasi kapsaminda, AB’nin gec¢ici koruma ve
miilteci konularinda g¢esitli uyumsuzluklar s6z konusudur. Afrika, Asya ve Orta
Dogu’dan hareket eden insanlar, iilke sinirlarini terk etse ve miilteci 6zelligi gosterseler
dahi, Avrupa Birligi tarafindan ¢esitli uygulamalar ile itilmektedir.

Hem kiiresel piyasalarda hem de Avrupa’daki ekonomik kosullarin istenen
diizeyde olmamasi, Avrupa’nin degerlerini ikinci siraya almasinin nedeni olarak
gosterilmektedir. Kisaca rasyonalizm olarak adlandirilan bu durum, Merkel’in “Cok
kiiltiirliilik paralel toplumlara sebep olan ve kendi kendini kandirma durumunu ifade
eden bir yalandir.” beyaniyla birlikte kendini acik¢a gostermektedir (Biiriig, 2016: 94-
95).

Avrupa’nin bu tavriyla ilgili benzer durumlar 1967 yilindaki protokol i¢in de
gecerlidir. Siginmacilarin ve gegici korumaya ihtiya¢ duyan kisilerin sahip oldugu
ozellikler ve kendilerine verilmesi gereken haklar daha belirgin bir ¢ergcevede ortaya
konulsa dahi, Avrupa Birligi’'nin belirlenen hiikiimlere mutabik kalmadigi
goriilmektedir.

Amsterdam Anlasmam 0zelinde Avrupa’daki gog¢ politikalarina bakildiginda,
AB bolgesi icerisindeki goc¢ hareketlerinde kurallara uyma ve 6zgiirliikkler konusunda
Oonemli olgude kurallara uyuldugu goriilmektedir. Ancak aym1 durum boélge disindan
Avrupa’ya gd¢ konusunda yasanmamaktadir. Avrupa Insan Haklar1 s6zlesmesinde yer
alan hak ve ozgiirliikler ¢ergevesinde, Avrupa’ya yonelen go¢ hareketleri kapsamindaki
miilteci ve siginmacilara karst hosgoriilii ve kucaklayict bir tavir sergilenmesi
beklenmektedir. Ancak yasanan gelismeler 1s1ginda, istisnai durumlar haric,
Avrupa’daki miilteci ve si@inmacilarin olduk¢a kotii kosullar icerisinde yasamak
zorunda kaldigi, toplumsal ve siyasi olarak cesitli baskilar altinda bulundugu
goriilmektedir. Lizbon Anlagsmasi’nin i¢erdigi hukuki sdylemler ve gercekte alinan tavir
karsilagtirildiginda, AB’nin  gé¢ konusunda etkin bir politika izleyemedigi
anlasilmaktadir. Basta Afrika, Asya ve Orta Dogu’daki baskidan kacan insanlar
acisindan olmak iizere, Avrupa Birligi’nin sinir kapilarina gelen siginmaci ve miilteciler
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oldukga sert yaptirimlarla karsilasmakta ve {igiincii lilke vatandaslarina adil muamele
ilkesinin gerektirdigi uygulamalardan uzak bir tavirla yiiz yiize gelmektedir.

Avrupa Birligi iilkeleri, Tiirkiye iizerinden Yunanistan-Sirbistan yoninii
izleyerek Macaristan’a varan miiltecilerin burada yasadigi insanlik dis1 muameleleri
insanlik ve “Avrupa degerleri” i¢in uygun bulmayarak tiim sorumlulugu Macaristan’in
lizerine atmaya c¢alismislardir. Bunun karsiliginda ise Macaristan, sigimmacilarin ilk
olarak Yunanistan’a ayak bastigini ifade etmistir ancak bu durum Avrupa Birligi
igerisinde dikkate alinmamaistir. Yasanan bu sorunlarin neticesinde hem sinir kapilarinda
hem de Akdeniz’de insani dramlar yasandigi tiim diinyanin sahit oldugu durumlar
olarak karsimiza ¢ikmistir. 2 Eyliil 2015°te Akdeniz iizerinden Yunanistan’a gegmeye
calisan ailesi ile bogularak can veren 3 yasindaki Kiirt asilli Suriyeli bebek Aylan
Kurdi, yasanan dramin en ¢arpict Orneklerinden yalnizca birisini teskil etmektedir
(Bayrakli ve Keskin, 2017: 127-128). Boylece Avrupa’nin Afrika ve Suriye gogii gibi
Kita disindan gelen gbce karsi Onleyici bir tutum aldigi ve uluslararasi hukukun
yiikledigi sorumluluktan kagtig1 goriilmektedir.

Ancak Avrupali devletler 2022 yilinda baslayan Rusya-Ukrayna savasindan
kagan Ukraynali sigmmacilara karst ayni tavri gdstermemis, Asya, Afrika ve Orta
Dogu’dan savas, aclik ve baski gibi nedenlerle Avrupa’ya yonelen siginmacilara karsi
kapal1 kapt politikas1 uygularken; Ukraynali siginmacilara kars1 agik kapi politikasi
uygulamay1 tercih etmistir.

Gog¢ hareketleri hususunda gecmisten bugiine iretilen hukuki yap1 ve
politikalarin, miilteci hareketleri karsisinda olusan problemlerin Oniine gegecek
uygulamalara Avrupa Birligi 6zelinde heniiz sahip olamadigi anlasilmaktadir. Temel
insan haklarina sahip olabilmek i¢in Avrupa sinirlarina dayanan bir¢ok si§inmaci,
olusturulan hukuki c¢ercevede miilteci 0Ozelligi gosterebilecek olmalarina ragmen,
Avrupa gbg politikalart bu hukuki diizenlemelere bagli bicimde gergeklesmediginden
Avrupal ilkelere giris yapamamustir. Bu durum, Avrupa Blrhgl gdc politikalart ve
uygulamalarinda sdylem-eylem tutarsizliginin var oldugunu g0z Oniine sermektedir.

7.4.2. Tirkiye’de Gog¢ Politikalar:

Tiirkiye’nin gd¢ politikalarinin tarihsel yapist oldukg¢a genis bir donemi temsil
etmektedir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de iiretilen go¢ politikalarinin Avrupa Birligi
ekseninde olusturulmaya basladig1 donem cok eski degildir.

Tiirkiye’nin gd¢ konusunda iirettigi politikalar, Avrupa Birligi’ne tam tiiyelik
evresinde farkliliklar gdstermistir. Bu donemde hem diizensiz ve yasal gé¢ hem de iltica
hususlarinda Tiirkiye’deki uygulamalarin degistirilmesi gerektigi giindeme gelmistir.
Gilindeme gelen degisiklik kapsaminda 2001 yilinda AB Ile Katilim Ortaklig1 Belgesi
imzalanmis ve Tirkiye’deki go¢ politikalar1 Avrupa Birligi’nin go¢ politikalar ile
biitlinlesmeye baslamistir. Imzalanan ortaklik belgesi 2003 yilinda yeniden diizenlenmis
ve Avrupa Birligi ile uyumlu bir politikanin belirlenmesi i¢in ulusal bir programa gegil
yapilmustir. Kisa ve orta vadede yasal olmayan go¢le miicadelenin giic kazanmasi amaci
ile Avrupa Komisyonu ile geri kabul anlagsma miizakereleri yapilmistir (Ergiiven ve
Ozturanli, 2013: 1029).

Turklye AB’ye tam liye olma cabasi ile birlikte acik kapi politikast izlemis;
bunun neticesinde de yogun ve kitlesel bir go¢ hareketi ile karsi karsiya kalmastir.
Bunun karsisinda, bu tarihe kadar Tiirkiye’de, farklt mevzuat metinleri haricinde go¢ ve
goc edenlere yonelik diizenlemeler olusturulmamistir. Bahsedilen Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu (2013) mevcut eksikliklerin giderilmesi {izerine
olusturmustur. Kanun, Tiirkiye’ye giris, kalis ve ¢ikislar ile ilgili uygulamalara ait usul
ve esaslart diizenlemektedir. Ayrica Tiirkiye igerisinde yabancilarin bireysel koruma
talepleri uyarinca saglanacak uluslararasi koruma ve ayrilmak zorunda kaldiklar: iilkeye
geri donemeyen yabancilara saglanacak acil gegici koruma bu kanun ile belirlenmistir
(Cetiner, 2020: 79-80).

Olusturulan kanunlar kapsaminda, Tiirkiye’deki go¢ politikalarina ait
uygulamalarda Tiirkiye’nin Suriye savaginin baglamasindan bugiine kadar agik kapi
uygulamas: ile siginmacilart kabul ettigi goriilmektedir. Kabul edilen siginmacilar
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Tirkiye’nin smir bolgelerindeki kamplara yerlestirilirken bunlarin bir¢cogu iilke
igerisinde yasamlarin stirdiirmektedir (Akkoyunlu Ertan ve Ertan, 2017: 10) .

Avrupa Birligi ve Tiirkiye’nin go¢ politikalar1 karsilastirildiginda, gdgmen,
siginmaci, miilteci veya gegici koruma altindaki insanlarin hangisi olursa olsun, politika
eylemlerinde ciddi farkliliklar bulundugu goriilmektedir. En belirgin farkliliklarin ulusal
cikar ve insani degerler noktasinda ortaya ¢iktig1 sOylenebilmektedir.

Avrupa Birligi, ortaya koydugu hukuki diizenlemeler kapsaminda, kurulusundan
itibaren kendi vatandaglarinin refahini artiracak politikalarda her daim asir1 esnek ve
pozitif ayrimciligi 6n plana ¢ikarirken; diger iilkelerden gelen insanlara karst —bu
insanlarin tek amaglar1 hayatta kalabilmek olsa dahi- her daim siki engelleyici ve
baskici politikalari tercih etmistir. Baska bir deyisle, Avrupa Birligi’nin gog politikalari
s0ylem-eylem tutarsizlig1 icermektedir.

Tirkiye’nin gbd¢ politikalarinda ise AB’de oldugu gibi din, dil, wrk vb.
faktorlerden ¢ok, insani degerler 6n plana ¢ikarilmaktadir. Afrika ve Asya ve Orta
Dogu’dan gelen go¢ hareketlerine karsi (bilhassa Suriyeli siginmacilara karsi)
uygulanan acik kapi1 politikasi, savas kaynakli bombalamalarin altinda kalan ve
yasamdan kopmak istemeyen erkek, kadin, cocuk, herkes i¢in adeta bir yasama umudu
olmus ve onlar1 hayata baglamistir. Bunun da 6tesinde, Tiirkiye’deki mevcut siyasi
yonetim, lilke icerisinde ortaya c¢ikan miilteci kaynaklik sorunlar nedeni ile tepkilere
maruz kalsa dahi, go¢ edenlerin kabulii konusunda insani degerleri 6n planda tutmus;
acik kap1 politikasindan geri adim atmamustir.

Muhtemeldir ki diger faktorlerin sabit kabul edildigi bir ortamda, ¢ok kisa
siirede yasanan kitlesel go¢ hareketleri, go¢ alan iilkede cesitli problemler
yaratabilmektedir. Tirkiye Ozelinden bakildiginda, ozellikle ekonomik problemlerin
arttig1 bir donemdeki bu go¢ hareketleri Tiirkiye’de sinirli diizeyde bir tepkiye neden
olmus ancak iktisadi nedenlerle ortaya ¢ikan Tiirkiye halkinin siginmacilar konusundaki
smirlt  tepkileri artmayarak anlagilabilir bir dilizeyde kalmistir. Buna ek
olarakgiiniimiizde hem Tiirkiye halkinin hem de Tirkiye’deki siyasi otoritenin go¢
edenlere kars1 tavri, Avrupa’daki yaklasimdan ¢ok daha kucaklayici bir bigimde tezahiir
etmektedir. Daha 6nce Avrupa Birligi’nin go¢ politikalarinda da bahsedilen birgok
uluslararas1 anlasma ile karsilagtirlldiginda, gilivenlik, barinma, temel hak ve
ozgiirliikler, tigiincii tlilkelere yerlestirilme ve adil muamele konusunda Tiirkiye nin go¢
politikalarinin, yapilan anlagsmalarla ciddi bir uyum igerisinde oldugu bazi1 durumlarda
anlagmalarin go¢ edenler lehine esnetilebildigi goriilmektedir. Suriyeli siginmacilar i¢in
yaratilan ve go¢ hukuku baglaminda daha once benzerine rastlanmayan gecici koruma
statiisti bunun en net drnegidir.

Oysa Avrupa Birligi iilkeleri uluslararasi anlagmalara aykir1 davranmis, Suriyeli
sigimmacilara karsi genel olarak insanlik dis1 muameleleri igeren bir tavir sergilemistir.
Ornegin; Suriye’de yasananlara uzun siire seyirci kalan Avrupali devletler, Suriyelilerin
meydana getirdigi siginmaci ve miilteci yiikiinii adil olarak paylasmaktan uzak durmus,
miiltecilere yardim etmemis ve ortaya insanlik dramini igeren durumlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Cetiner, 2020: 63).

Tiirkiye’nin ilkesine sigman miiltecilere ve diger gd¢ edenlere karsi tavri
yalnizca belirlenen hukuki ¢ercevede gergeklesmemistir. Insani degerleri 6ne ¢ikaran bu
tavir, uluslararas: hukukun {izerine ¢ikan politikalar1 da beraberinde getirmistir. Egitim,
saglik, dolasim ve istthdam gibi konularda miiltecilere her tiirlii destek saglanmis ve
onlarin topluma adapte olabilmesi i¢in gereken uygulamalar hayata gegirilmistir

Baslangicta siginmact belirleme ve bagvuru sistemini gii¢lendirerek siginmaci ve
miilteciler i¢in insan1 yasam kosullarini ve sosyal destegi iyilestirmek olan bu
politikalar, 2012 yilina kadar, dogru vize uygulamalari, insan ticaretine karsi ortaya
konan siki kural ve cezalar, gﬁgh’i siyasi iradeyle birlikte diizensiz ve yasadisi gogi
Onleme c¢abalari gergevesinde olugmustur. Diger taraftan diizenleme kriterlerine ragmen
sosyal alanda Tirkiye’nin diger Avrupa iilkelerine kiyasla daha ilimli bir tavirla
ilerledigi goriilmektedir. Ornegm Tiirk olmayan ve Tiirk vatandasligina gegmek bir
erkek icin oldukg¢a zor iken cinsiyet ayrimciligini ortadan kaldirabilmek adia Tiirk ve
bir yabancidan dogan ¢ocuga Tiirk vatandashigi verilmesi gibi uluslararas: standartlara
uygun politikalar ortaya konulmustur (igduygu vd. 2014: 245-246).
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Tiirkiye’de yabancilara icin olusturulan sosyal destekler, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, Avrupa Birligi, Kizilay, Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi
(AFAD) ve Birlesmis Milletler gibi kurum kuruluslar tarafindan finanse edilmektedir
(Ulutas, 2017: 33-34).

Tiirkiye’de bulunan ve Tiirk vatandasi olmayan kisilere saglanan bazi yardimlar

ve yardimi saglayan kurumlara ait bilgiler su sekilde siralanmaktadir (Arslan ve Yildiz,
2015: 246):

e Goc ve siginma alaninda kritik bir role sahip olan Yabancilar Hudut Iltica
Dairesi Baskanligi; iltica, gog¢, yasadist go¢ ve insan ticareti ile miicadele
kapsaminda Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde gerekli diizenlemelerin yapilmasi
hususunda gorev almaktadir.

e Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midirliigi, Tiirkiye’de
yasayan ve Tiirk olmayan kimsesiz ¢cocuklarin ihtiya¢c duydugu sosyal hizmetleri
saglamaktadir. Midiirliik, Tiirk toplumunu goc edenlere karsi bilinglendirme
uygulamalari da gerceklestirmektedir.

e Yetiskinler, yashlar, engelliler ve toplumun tiim kesiminden ihtiya¢ sahibi
yabancilarin  insani  gereksinimlerini  yerine  getirmek  belediyelerin
yiikiimliiliikleri arasindadir. Bu yiikiimliilikkler, sosyal ve kiiltiirel hizmetleri
yiirlitmek ve bu amagla sosyal tesisler kurmak, mesleki beceri kazandirma
kurslart agmak ve yiiriitmek bu yiikiimliiliiklerden bazilaridir.

e Tiirk Kizilay G6¢ ve Miilteci Hizmetleri Miidiirliigi, tilkemizde kayitli bulunan
ve ihtiyag¢ sahibi tiim yabancilara yonelik acil yardim ile uyum ve biitiinlesme
hizmetlerinin verilmesi, ayni ve nakdi yardimlar, proje ve programlarin
gelistirilmesi ve uygulanmasi gibi konularda gorev almaktadir. Ayrica Kizilay
Kart, cocuk koruma/cocuk dostu alanlar, 4-18 yas grubuna yonelik sunulan
psikososyal destek ve beceri gelistirici uygulamalari, toplum merkezleri, kamp
disinda bulunan yetiskin ve ¢ocuk niifusa yonelik meslek ve lisan kurslar ile
uyum c¢aligmalari, psikososyal destek vb. uygulamalar1 hayata ge¢irmektedir
(Tirk Kizilay, 2020).

Tiirkiye’de tiim bu desteklere ek olarak, Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii
tarafindan 2010-2019 yillar1 arasinda hayata gecirilen, go¢ edenlerin ihtiyag duydugu
tim alanlardaki desteklerin saglanabilmesi i¢in farkli kurumlar ile ortak bir sekilde
tamamlanmis 54 proje bulunurken; devam eden 21 proje bulunmaktadir (Gog¢ Idaresi
Genel Mudirlagi, 2020: 1). Bu baglamda Tiirkiye’de go¢ politikalar1 kapsaminda
yabancilara egitim, saglik ve istihdam gibi olanaklar da saglanmaktadlr

Tiirkiye Yiiksekogretim Kurulu (YOK) verilerine gore 2018-2019 ogretlm yili
itibartyla Tiirkiye’deki tiniversitelerde 220.000’in iizerinde yabanci uyruklu &grenci
bulunmaktadir. Bunlarin 100 binden fazlasi lisans diizeyinde egitim goriirken, diger
Ogrenciler on lisans, yliksek lisans ve doktora diizeylerinde egitim almaktadir (YOK,
2021: 1). Buna ek olarak Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yurtdisi Tirkler ve Akraba
Topluluklar Baskanligi (YTATB)’na gore, 2023 yilina kadar Tiirkiye’de 200 bin
uluslararas1 6grenciye ev sahipligi yapilmasi hedeflenmektedir (YTATB, 2020: 1).

Saglik Bakanligi’na bagh olarak kurulan Tiirkiye Halk Sagligi Kurumu’nun
Subat 2017 tarihinde yaymladigi 2016 Faaliyet Raporu’ndan alinan verilere gore
tilkemizde 17 ilde, 86 Go¢cmen Sagligi Merkezi igerisinde 175 gd¢men sagligi birimi
faaliyete gecirilmistir. Ayrica AFAD’in destegi ile kurulan konteyner kent ve g¢adir
kentlerde toplam 124 doktor ve 162 saglik personeli gorev yapmaktadir (Giiltag ve
Balgik, 2018: 196-198).

Tiirkiye, miilteci ve siZinmaci arasinda yer verilebilecek bir statii olarak gegici
koruma statiisiinii go¢ hukukuna dahil ederek,miiltecilerin uluslararasi ¢ergevesinde
Tiirkiye iizerinde ekonomik, sosyal ve siyasi yiik olusturmasinin Oniine gegmistir.
Tiirkiye nin gegici koruma ¢oziimii, bu baglamda miilteciler ileri siiriilerek Tiirkiye nin
egemenlik haklarini sarsacak uluslararasi baskinin olusumunu engelleyen bir ¢oziim
olmustur. Ayrica bu statii, go¢ edenlerin anavataninda goce neden olan tehdir unsurlari
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ortadan kalktiginda geri donerilmelerine imkan veren bir ¢oziim olarak
kullanilabilecektir.

Gegici koruma statiisii, her bakimdan insani bir ¢oéziimdiir ve bir yandan
milyonlarca miiltecinin yaratacagi yiikiimliiliiglin maliyetini kontrol edebilme olanagi
tanimis, diger yandan milyonlarca insana saglik, egitim, barinma ve c¢aligma gibi insan
onuruna uygun sartlar saglamistir. Béylece Tiirkiye’nin sigimmacilara karsi tutumunun
yasal zemini olan gec¢ici koruma statiisii, Avrupa’nin go¢ politikalarinda yer alan
yonetimden ¢ok daha insani, hatta Tiirkiye’nin kendine 6zgli vicdani bir go¢ yonetimi
olusturmasina kaynaklik etmektedir.
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8. ULUSLARARASI GOC HAREKETLERININ ACIKLANMASI: CEKiM
MODELI YAKLASIMI

Bilimsel arastirmalarda, herhangi bir savin pratikteki gegerliliginin arastirilmasi
amaciyla gesitli varsayimlar/hipotezler gelistirilmektedir. Uretilen varsayimlarin bazilari
herhangi bir olgu ile ilgili durum analizi seklinde, bagimsiz ifadeler olarak
olusturulurken, bazilarinda bir degiskenin diger bir degisken {lizerindeki etkileri
incelenmektedir. Diger yandan kurulan hipotezlerin bir biitiin olarak incelendigi
arastirmalarda ise modelleme yapmak, ama¢ ve kapsamin belirlenebilmesi agisindan
Oonem arz etmektedir. Bu dogrultuda olusturulan modellerden birisi olan Cekim Modeli
Yaklasimi birgok disiplin i¢in kullanilabilen bir yapiya sahiptir.

Cekim Modeli sosyal bilimlerdeki bir¢ok kavramin aciklanmasinda
kullanilabilirken, zaman igerisinde olusan kosullara bagli olarak bazi degisimler
gostermistir. Go¢ hareketlerinin agiklanmasinda kullanilan Cekim Modelinin yasadigi
bu doniisiim, baslangigta ekonomik, sosyal ve cografi degiskenler olarak tanimlanan
yapmin zaman igerisinde daha alandaki degiskenler ile c¢esitlenmesi bigiminde
gerceklesmistir. Daha sonra Genisletilmis Cekim Modeli seklini alanmodel, ekonomik,
sosyal, cografi ve siyasi bircok degiskenin gd¢ tizerindeki etkisini incelemek amactyla
kullanilabilir bir form kazanmustir.

8.1. Cekim Modeli Yaklasimi

Cekim Modeli Yaklasimi, sosyal bilimlerin farkli yonlerini analiz etme
hususunda c¢esitli faydalar1 beraberinde getirmektedir. Ticaret, gé¢ veya dogrudan
yabanci yatirimlarin aciklanmasi ile ilgili yapilan analizlerde siklikla kullanilmaktadir.
Esasen Newton’un yercekimi yasasina dayanan Cekim Modeli Yaklagimi, iki cisim
arasindaki kuvvetin cisimlerin boyutuyla ve aralarindaki mesafeyle ters orantili oldugu
seklindeki temel ilkesi, sosyal bilimlerde yer alan olgular agisindan da gecerlidir. Gog
calismalari i¢in olusturulan ¢ekim modelleri, baslangic ve varis noktasi arasindaki gog
i¢in, baglangi¢c ve varig noktasi popiilasyonu ile dogru, uzakligin karesi ile ters orantili
iliski durumunu ifade etmektedir. Gog¢ konusundaki bu acgiklamanin temeli
Ravenstein’in go¢ yasalarina dayandirilmaktadir. 1940’11 yillardan sonra (go¢ akimlari
da dahil olmak {iizere) bircok sosyal bilimler disiplini kapsayan Cekim Modeli
Yaklagimi, en yaygin kullanimi i¢in asagidaki formatta ifade edilebilmektedir (Ziilfikar
Savci, 2016: 109-110):

pBlp B2

Mij = Dij—'i (1)

Denklemde yer alan degiskenlerden Mjj, iki bolge arasindaki go¢ hareketini
temsil etmektedir. P; ve Pj, ¢ikis ve varis noktasindaki niifusu gosterirken; Djj ise i ve j
arasindaki mesafeyi ifade etmektedir. 1960’lardan bugiline gelindiginde go¢
konusundaki arastirmalarin bigim degistirdigi ve sezgisel hipotezlerden ziyade test
edilen hipotezlere doniistiigii goriilmektedir. Boylelikle Cekim Modeli Yaklagimi da,
davranigsal igerikler ve goc iizerinde etkili oldugu varsayilan degiskenler ile degisim
gostermistir. 1960’11 yillardan baslayarak goc literatiiriinde oldukca yaygin bir bigimde
yer alan degistirilmis Cekim Modeli Yaklasimlari, temel g¢ekim modeline bazi
degiskenler eklemektedir. Ek degiskenler ile olusturulmus Cekim Modeli i¢in asagidaki
denklemin sikg¢a kullanildig1 goriilmektedir (Greenwood, 2005: 727):
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M; = InBy + B;InD; + B;InP + InP, + InY; +1nY, +

m m
Z BinlnXm + Z BjnlnX]‘n + ei]-
n=1 n=1

Denklemde yer alan Y degiskeni gelir faktoriinii gostermektedir. X degiskeni ile ifade
edildigi iizere, denkleme eklenen diger parametreler igsizlik oranlari, kentlesme, cesitli
kamu harcamalar1 ve/veya vergi Olgiileri gibi diger bircok faktorii temsil etmektedir
(Greenwood, 2005: 727).

Cekim modelleri, bolgesel olarak belirli bir kategoriye (6rnegin ekonomik)
iliskin akislarin boyutunu -baslangi¢ bolgesinden bir varis noktasina kadar- ve her iki
bolge i¢in karakteristik olan agiklayicit degiskenler arasinda meydana gelen iligkileri
tanimlar. Agiklayict degiskenlerin bagimli degisken {iizerindeki etkisi, kaynak
bolgelerden akislar etkileyen itici faktorler ve gogleri hedef bolgelere ¢eken gekici
faktorler baglaminda degerlendirilir. Ek olarak, ¢ekim modelleri, bolgesel birimler
arasindaki bir mesafenin roliiniin dikkate alinmasina (cografi ve zamansal olarak)
olanak tanimaktadir (Pietrzak ve Wilk, 2012: 113).

Go¢ hareketlerini konu alan ¢ekim modelleri i¢in genellikle bir fayda
maksimizasyonu modelini temsil ettikleri sdylenebilir. Olusturulan fayda modeli, bir
bireyin belirli bir ililkede yasamaktan elde ettigi faydayi, alternatif destinasyonlara
tasinmasi durumunda elde etmesi beklenen faydaya kiyasla ortaya koyar.

Karsilastirma durumu, hem beklenen fayday1 (daha yiiksek beklenen kazang gibi
varig noktasinin cezp ediciligini artiran faktorleri) hem de ¢ikis noktasindan varig
noktasina gogiin maliyetlerini (mesafe veya olumsuz goc¢ politikalar1 gibi) igerir. Fayda
modeli ayrica, her bir se¢imle iliskilendirilmis ve bireysel faydanin gézlemlenmemis
faktorlerini iceren bilesenden meydana gelmektedir.

Fayda maksimizasyonu modelinin bir diger varsaymmi, bir varig noktasinin
cekiciliginin gogten etkilenmemesi gerektigidir. Ornegin, belirli bir varig yeri, gog
hareketi icin bagka bir bolgeye gore daha diislik issizlik oranina sahipte ve bu ylizden
cekiciyse, bu bolgeye gerceklesen yogun go¢ hareketleri bu bolgedeki issizligi
artirabildigi gibi; goclin basladigr bolgedeki issizligi de azaltabilmektedir. Boyle bir
durumda go¢ hareketleri icin ¢ekici faktorler ortadan kalkabilmektedir ve bu varsayim
¢cekim modellerinin agiklayiciligl agisindan 6nemli bir teorik gerekcedir.

Tablo 8.1°de Cekim Modeli Yaklasimmin avantaj ve dezavantajlart
gosterilmektedir.

)

96



ULUSLARARASI GOC HAREKETLERININ ACIKLANMASI... Onur CELIK

Tablo 8.1. Cekim Modeli Yaklasiminin Avantaj ve Dezavantajlari (Ramos, 2016: 1-2)

Avantajlar Dezavantajlar

Cekim modelleri, 6zellikle ticaret, go¢ Cekim modellerinin tahmininde, elde

veya sermaye olmak tizere tilkeler edilmesi her zaman kolay olamayabilen

arasindaki akislarmn belirleyicilerini ilke ciftlerinin ayrmtili verilerine, diger

anlamak i¢in sezgisel bir ¢ergeve bir ifadeyle aralarinda dogrudan akis

saglamaktadir. saglanan iki belirli ilkeye iligkisin
verilere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cekim modelleri, rastgele fayda en Cekim modelleri, negatif veya sifir

coklama modelleri gibi teorik degerlerini  iceren veri  kiimelerini

modellerden kolaylikla kullanirken (¢oziimiine iliskin ¢alismalar

tiiretilebilmektedir olsa da) baz1 zorluklar ile
karsilasabilmektedir.

Enstriimantal degiskenlerin veya sabit
etkilerin kullanim1 gibi ¢ekici modelleri Cekim modeli sonuglarinin daha Once

ile iliskisi analitik zorluklar1 hesaba belirlenen bir politika perspektifinden
katmak ac¢isindan birden fazla yontem yorumlanabilmesi, verilerin eksiksizligi
kullanilabilmektedir. ve verileri etkileyen diger faktorler ile
Ampirik modeller, farkli kontrol ve ilgili sorunlar nedeniyle her zaman kolay
politika degiskenlerini igerebilmek olamayabilmektedir.

acisindan rahatlikla
genisletilebilmektedir.

Cekim Modeli Yaklasimi, yapilan arastirmalar acisindan ¢alismanin
degiskenlerini tanimlama, amag¢ dogrultusunda ¢alismanin sinirlarini belirleme ve genel
kapsami temsil etme oOzellikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Tiim bunlarin yani sira,
bilhassa sosyal bilimlerde iki bolge arasindaki etkilesimi agiklamasi ve sosyal bilimlerin
birgok meselesi ile ilgili ¢esitli yontemlerle arastirmacilara analiz etme olanag1 tanimasi
yoniiyle oldukca kullanilabilirdir.

8.1.1. Cekim Modeli Yaklasimmmin Temel Varsayimlari

Cekim Modeli Yaklasimi, bugiine degin yapilan bir¢ok aragtirmanin referans
modeli olarak kullanilmistir. Yapilan arastirma alanlarindan birisi olan go¢ konusu,
Cekim Modeli Yaklasimi ile agiklanabilecek olgulardan birisidir. Model, goreceli olarak
daha iyi performans gostermesi yonii ile ampirik gd¢ analizlerinde yaygin olarak
kullanilmaktadir. Go¢ hareketlerinin agiklanmasinda kullanilan bagimsiz degiskenler,
Cekim Modeli 6zelinde ¢ikis ve varis noktasindaki niifus ve iki bolge arasindaki mesafe
olarak tanimlanmaktadir. Boylelikle Cekim Modeli’nin kapsami dogrultusunda ele
alman degiskenler ve gdc¢ hareketleri arasindaki iliski su sekilde ifade edilmektedir
(Bindak, 2015: 113):

e M;;,Go¢ Eden Kisi Sayis1 (Gog¢ Biiyiikliigii): Iki bolge arasinda referans
donemde gerceklesen gdc¢ hareketlerini temsil etmektedir. Cekim Modeli icin
bagimli (agiklanan) degiskeni temsil etmektedir.

e P;, Cikis Noktasindaki (Mense Ulke) Niifusu: Goc¢ hareketinin basladigi
noktadaki niifusu ifade etmektedir. Mense {iilke niifusu, go¢ biiyiikliigiiniin
pozitif bir fonksiyonudur. Baglangic noktasindaki niifus arttikca gog
hareketlerinin de artacagi varsayilmaktadir.

e Pj, Vanis Noktasindaki Niifus: Go¢ hareketlerinin tamamlandig1 bolgedeki
ntfusu ifade etmektedir. Varis noktasindaki niifus, go¢ biiyiikliigiiniin pozitif bir
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fonksiyonudur. Varis noktasindaki niifus arttikca goc¢ hareketlerinin de artacagi
varsayllmaktadir.

o Dy, Iki Bolge Arasindaki Mesafe (Goc Yolu): Gogiin basladign ve
tamamland1g1 bolge arasindaki mesafeyi temsil etmektedir. Mesafe degiskeni,
g0¢ buyuklugunun negatif bir fonksiyonudur. Iki bolge arasindaki mesafe
arttikca go¢ hareketlerinin azalacagi varsayilmaktadir.

Greenwood (2005)’inek faktorlerle genislettigi Cekim Modeli’nde iki iilkenin
gelir diizeyleri ve diger ekonomik faktorleri de yer almaktadir. Bu noktada genel kabul
gormiis olan Cekim Modeli Yaklagimi, birinci asama olarak adlandirilabilecegimiz
diizeyde genisletilmektedir. Baska bir ifade ile Cekim Modeli Yaklagimi’na niifus ve
mesafe degiskenlerinin yaninda ekonomik kosullarla ilgili bir degisken olan gelir diizeyi
ve diger ekonomik gostergeler eklenmektedir.

8.1.2. Genisletilmis Cekim Modeli Yaklasim

Oncelikle dis ticaret ile ilgili analizlerde kullanilan Cekim Modeli, sonraki
yillarda tlkeler arasindaki finansal akislar ve go¢ gibi alanlar i¢in de kullanilir hale
gelmistir. Ilerleyen evrelerde tek bir zaman dilimi igin gergeklestirilen yatay kesit
analizlerine zaman boyutunun da dahil edilmesi ile panel veri analizlerinde de Cekim
Modeli Yaklasimina sikg¢a rastlanmaya baslanmistir (Giil ve Yerdelen Tatoglu, 2019:
50-51).

Arastirma alam1 ve yOntemi noktasinda gelisim gosteren Cekim Modeli
Yaklasimi ile ilgili olarak zaman igerisinde degisen durumlar bunlarla sinirli degildir.
Siire¢ icerisinde ortaya konulan ¢alismalarda, go¢ lizerinde etki gdsterdigi varsayilan
degiskenler ile tliretilmis ¢ekim modelleri de kullanilmistir (Bindak, 2015: 113).

Ek faktorler olarak adlandirilabilecek olan ve iki bdlge arasindaki farklar
acisindan, daha yiiksek ticret, diisiik issizlik orani, glivenli bir yasam, siyasi haklar ve
1yi diger kosullara ait beklentiler, go¢ karar1 lizerinde ¢ekme veya itme etkisi gosteren
faktorler olarak kabul edilmektedir (Ramos, 2016: 2).

Asagidaki Tablo 8.2.’de, Cekim Modeli Yaklasimi’na ek olarak, go¢ iizerinde
itici ve cekici etki gosterebilecegi varsayillan degiskenler belirlenen kistaslar ile
gosterilmektedir.
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Tablo 8.2. Gégiin ki Bolge Arasindaki Itici ve Cekici Faktorleri
(Ramos ve Surifiach, 2013: 9)

Grup/Faktor ~ Itici Faktorler Cekici Faktorler
s Nifus Artig1
Demografik ¢ Yiiksek Dogurganlik
Orani

¢ Uzaklik
¢ Ortak Sinir

Cografik
% Insan Haklar1 Ihlalleri < Aile Birlesmeleri
< Etnik, Cinsiyet ve Dini * Diyaspora
Sosyal, Tarihi ve Ayrimeilik ¢ Ayrnimciliktan
Kiiltiirel Kurtulma
< Ortak Dil
s Kolonyal Iligki
< Yoksulluk % Daha Yiiksek Ucret
% Issizlik . Beklentisi
Ekonomik < Diisiik Ucretler Ei?ﬁﬁii Yagamsal
- chr.n.el S aghk.vew % Kisisel veya Mesleki
Egitimin Eksikligi Gelisim
% Catisma, Emniyetsizlik
Politik ve Siddet
«» Kot Yonetim
% Yolsuzluk

Tablo 8.2°de yer alan ve go¢ ilizerinde etkili oldugu varsayilan degiskenlerin
birgogu insan yasaminit dogrudan ilgilendiren faktorler olarak siralanmaktadir. Daha
onceki genel kabul goren ve daha sonra ekonomik gostergeler ile genisletilen Cekim
Modeli Yaklasimi’nin, boylelikle diger bir¢ok faktorii icerebilecek bir model yapisina
doniistiiriilebilecegi anlasilmaktadir. Ciinkii herhangi bir bolge veya tilkedeki ¢ekici ve
itici faktorlerde meydana gelecek degisiklikler, iki bolge arasindaki olumlu gelismislik
farklarin artmasiyla birlikte, bir gd¢ hareketi icin ¢ekici veya itici faktdr anlamina
gelebilmektedir. Boyle bir durumda bahsedilen faktorler gd¢ hareketleri iizerinde
anlamli bir agiklayici degisken olabilmektedir.

Sonug itibartyla konu ile ilgili literatiir incelendiginde, temel ¢ekim modellerinin
ilgili alandaki calisma sayis1 arttikca yetersiz kaldigr goriilmiis ve devam eden siiregte
basta iktisadi faktorler olmak iizere bircok degiskenin dahil edilmesiyle referans model
genisletilmistir (Recepoglu, 2019: 124).

8.1.3. Cekim Modeli Yaklasiminda Yer Alan Ac¢iklayic1 Degiskenler ve Gog Tiskisi

Cekim Modeli Yaklasimi’nin sosyal bilimlerde kullanildigi ilk dénemden bu
yana ¢esitli donilistimler yasadig1 acik¢a goriilmektedir. Ekonomik, sosyal, siyasi ve
cografi anlamda yasanan birgok olay, insan yasamini etkiledigi gibi, yasam kosullarinin
bir fonksiyonu olan go¢ hareketlerini ve onu aciklamaya calisan modelleri de
etkilemistir. Boylelikle yeni durumlarin beraberinde getirdigi yeni faktorler, gdgiin
aciklanmasinda kullanilan Cekim Modeli Yaklasimi’na dahil olmuslardir. Daha 6nceki
boliimlerde Avrupa’ya yonelen gogiin fonksiyonlar1 olarak kabul edilen ve referans
modelin genisletilmesinde kullanilan degiskenler, ekonomik, sosyal/kiiltiirel ve siyasi
arayislar 6zelinde ele alinmustir.
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Gelir ve Gelir Dagilimi: Literatiirde yer alan bir¢ok ¢alismada Cekim Modeli
acisindan iilkeler arasindaki gogiin en etkili faktoriiniin ticretler arasindaki fark oldugu
iddia edilmektedir (Cetin, 2019: 196).

Bir ekonomideki gelir diizeyi veya bir baska ifade ile ekonomik biiytikliikler,
gbo¢ akimlarimi agiklama hususunda onemli bir yere sahiptir. Kaynak bolgedeki gelir
diizeyinin artmasinin iki bolge arasindaki gogii negatif olarak etkilemesi beklenirken;
hedef bolgedeki gelir diizeyindeki yiikselislerin ¢ekim etkisinden otiirii iki bdolge
arasindaki go¢ hareketlerini pozitif yonde etkilemesi beklenmektedir. Ayrica zorunlu
olarak gerceklesen goclerin disinda, gelir dagilimi konusunda yasanan adaletsizlikler de
daha iyi yasam kosullar1 amaciyla kitlelerin go¢ etmelerine neden olmaktadir
(Recepoglu, 2019: 125).Boylelikle iki bolge arasindaki gog¢ igin, gogiin basladigi
bolgedeki gelir artisinin go¢ hareketleri lizerinde negatif, gé¢iin tamamlandigi bolgedeki
gelir diizeyininse pozitif bir etki gostermesi beklenmektedir. Ayrica varis noktasinin
daha yiliksek oldugu varsayimi altinda iki bolge arasindaki gelir farkliliklarindaki
artislarin da, gocili 6zendirdigi varsayilmaktadir.

Mesafe: Mesafe faktorii ilk go¢ teorilerinden bugiine 6nemli bir gé¢ fonksiyonu
olarak tanimlanmaktadir. Genel goriis, go¢ mesafesindeki artisin gd¢ hareketlerini
zorlagtirmasi nedeniyle azaltmasi yoniinde olugmaktadir. Diger bir ifadeyle mesafe ve
g0 arasinda negatif bir iliski bulunmaktadir.

Niifus: Gog ile niifus arasindaki iliski, iki farkli bicimde ifade edilmektedir.
Birincide, emek faktorii olarak gb¢ eden kisinin niifusun daha az oldugu (buna bagh
olarak iicretlerin yiiksek oldugu) bélgeye go¢ edisi, gog ile niifus arasinda negatif bir
iligkiyi varsaymaktadir. Bu konudaki ikinci goriis ise, go¢ karar1 verecek kisilerin, -
cesitli gelis yapilar nedeniyle- niifusun yiiksek oldugu bolgelere dogru hareket ettigini
savunmaktadir ve gog ile niifus arasinda pozitif bir iligki tanimlamaktadir.

Issizlik ve Istihdam: Goc¢ karari verecek Kkisiler, issizlik siirecinden
kurtulabilmek ve is bulabilmek i¢in farkli yollar denemektedirler. Bu yollardan birisi de
bir ise sahip olma iimidinin yiiksek oldugu yerlere go¢ etmektir. Issiz durumda olan
kisiler, itme-cekme hipotezi dogrultusunda istthdam olanaginin yiiksek ve
sosyoekonomik imkanlarin oldugu bolgelere go¢ etme egilimindedir (Celik ve Arslan,
2018: 68).

Bu durumda genel kabule gore bir bolgedeki issizlik artiyor ve istthdam
azaliyorsa bu bolgeden diger bolgelere go¢ hareketleri artig gosterirken; go¢ edenlerin
hedef olarak belirledigi varis noktasindaki diisiik issizlik oranlar1 ve yliksek istihdam
diizeyi karsisinda da benzer go¢ hareketlerinin gergeklesmesi beklenmektedir.

Kentlesme: Kentlesme, belirli bir yerlesim alaninda niifusun artisina bagh
olarak yeni etkenlerin yaratilmasi ve yeni ¢bziim yollarimn bulunmasini anlamina
gelmektedir. Giinlimiizde ise gelismekte olan iilkeler i¢in gelismenin en Onemli
gostergelerinden birisi kentlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle kirsal yapida
meydana gelen bozulmalar ve kentin cekiciligi karsisinda kentlesme siireci yasanmasi
olas1 bir durum haline gelmektedir (Yildirim, 2004: 11).

Kentlesmenin ve kentlesmenin sagladigi olanaklarin ¢ekici bir faktor oldugu ve
varis noktasina olan go¢ egilimini artirdigr sOylenebilir. Kentlesme diizeyi arttikca,
gociin tamamlandig1 bolgeye olan gdc hareketleri artis gostermektedir ve kentlesme
gbc¢lin pozitif bir fonksiyonu olarak tanimlanmaktadir.

Egitim: Cekim Modeli Yaklasimi kapsaminda yapilan agzlklamalar
dogrultusunda, gd¢ edilen bolgeye ait egitim ile ilgili olumlu tim faktorler, go¢ karart
verecek kisiler i 1(;1n pozitif bir etki gosterebilmektedir ve egitim konusundaki sartlarin
iyilesmesinin go¢ hareketlerini artiracagi varsayilmaktadir.

Sosyal Aglar: Yapilan teorik agiklamalar ve literatiirdeki genel yargiy: referans
aldigimizda, gé¢ ve sosyal aglar arasinda, Cekim Modeli Yaklasimi ¢ercevesinde pozitif
bir iligki tanimlanmaktadir. G6¢ karar1 verecek kisilerin (bireysel veya kitlesel olarak)
sahip oldugu sosyal aglar giiglendik¢e ve goc kosullari iyilestikge, buna bagli bicimde
go¢ etme egilimi de artmaktadir.

Giivenlik ve Siyasi Istikrar: Gog karar alacak blreyler icin giivenlik ve siyasi
istikrar olgularinin, Cekim Modeli Yaklagimi kapsaminda gocii artiran faktorler oldugu
varsayillmaktadir. Herhangi bir bolgede (mensei iilke) giivenlik ve siyasi istikrar arttik¢a
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go¢ hareketi azalis goOstermektedir. Aksi durumda, giivenlik agiklarinin ve siyasi
problemlerin oldugu bir ortamda insanlar baska boélgelere go¢ etmek zorunda
kalmaktadr.

Ozgiirliikler: Bir bolgede insanlara saglanan 6zgiirlik alani genisledikce, bu
bolgeden ayrilan (gd¢ eden) kisi sayisinin azalacagi sdylenebilir. Tam tersi olarak, bir
bolgede insanlar ekonomik olarak Ozgiirlesemedikge, fikir ve inanglarini agikca
s0yleme/yasama imkan1 kisitlandik¢a mevcut bolgeden diger bolgelere go¢ hareketleri
artis gosterecektir. Cekim Modeli Yaklasimi kapsaminda degerlendirildiginde, varis
noktasindaki ozgiirliiklerin gog tizerinde pozitif etki gosterdigi varsayilmaktadir.

Ortak Simir ve Dil: Cografi ve kiiltiirel faktorler olarak degerlendirilebilecek
ortak sinirin ve dilin varligi, iki iilke arasindaki go¢ hareketlerini artiran faktorler olarak
varsayllmaktadir. Ancak sinirlar1 koruyan ve gd¢ hareketlerini engellemeye yonelik
politikalar sinir ortakligin1 anlamsiz hale getirebilmektedir.

Cekim Modeli Yaklagiminin ilgili literatiire katki sagladigi noktalar arasinda 6ne
¢ikan bir durum olarak, farkli degiskenler ile rahatlikla genisletilebiliyor olmasi oldukca
degerlidir. Ciinkii her toplumun kendine ait kiiltiirel degerleri, igerisinde barindirdig:
6znel kosullar1 bulunmaktadir. Bunun sonucunda tiim toplumlarda benzer go¢ nedenleri
goriilebilir ancak bunlar tamamen ayni degildir. O halde niifus hareketlerinin
nedenlerini anlamak i¢in, toplumlarin sosyal ve kiiltiirel yapilarinin da incelenmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla dogru agiklamalar ancak tiim etkenler bir arada
degerlendirilebildiginde ortaya ¢ikmaktadir (Oksiiz, 2019: 23).

Cekim Modelini genel olarak ele aldigimizda, go¢ hareketleri tizerindeki
faktorlerin gegerliligini stnama hususunda, genel olarak dogru kurulan, gii¢lii bigimde
anlaml1 bir model olmasi beklenen sonuctur.
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9. AVRUPA’YA YONELEN GOC HAREKETLERININ GENISLETILMIS
CEKIM MODELi KAPSAMINDA iNCELENMESI

Calismanin ampirik analizinin yapildig1 bu bdliimde, Afrika, Asya ve Orta
Dogu’dan en ¢ok gb¢ verenler olarak se¢ilmis 6 iilkeden, Avrupa’nin en ¢ok gb¢ alan 10
iilkesine (Tiirkiye dahil) yonelen uluslararasi go¢ hareketleri, sosyal bilimlerde yapilan
bircok arastirmada kullanilan ve ek degiskenler ile tiiretilen Genisletilmis Cekim
Modeli kapsaminda incelenmektedir.

Calisma kapsaminda, bir¢ok ampirik ¢alismada kullanilan statik panel veri
analizinden yararlanilmistir. Tanimlanan modelin genel olarak ve modelde yer alan
aciklayict degiskenlerin modelin bagimli degiskeni {izerinde anlamli olup olmadigi
saptanmaya calisilmistir. Bu baglamda kullanilan panel veri analizi, ayn1 anda hem
zaman hem de grup etkisini gosterebildiginden ¢alismanin yontemi olarak seg¢ilmistir.
Bu boliimde, ampirik literatiirde yer alan degiskenler, 3 ayr1 kriter Ozelinde ele
aliirken, caligmanin yontem bilimine yer verilerek ve Genisletilmis Cekim Modeli ile
ilgili bulgular aktarilmakta; bulgularin sonuglarina dair degerlendirmeler yapilmaktadir.

9.1. Ampirik Literatiir

Cekim Modeli ile yapilan analizlerin ¢ok ¢esitli oldugu ve uluslararasi ticaretten
gbce kadar bircok kavramin agiklanmasinda kullanildig: bilinmektedir. Cekim Modelini
go¢ hususunda inceledigimizde, ulusal ve uluslararasi literatiirde yonde de bazi
ayrimlarin mevcut bulundugu goriilmektedir. Calismalarin kimisinde arastirmalar
Cekim Modeli veya Cekim Modelinde yer alan bazi degiskenler (kismi Cekim Modeli)
kapsaminda yapilirken, bazilarinda (bu c¢alismada oldugu gibi) Cekim Modeli
genisletilerek kullanilmaktadir. Bir diger grupta ise Cekim Modeli veya modeldeki
degiskenleri bagimsiz olarak ele almayan fakat ¢ekici veya itici olarak tanimlanabilecek
faktorlerle gbd¢ hareketlerini bir referans model kullanmadan inceleyen caligsmalar
bulunmaktadir. Literatiirli bu kriterler ile siniflandirmak, konu ile ilgili ampirik ge¢misi
daha gorebilmek adina yararli olacaktir.

9.1.1. Cekim Modeli Kullanilan Calismalar

Go¢ hareketlerinin aciklanmasinda Cekim Modeli ile ilgili analizlerin son
yillarda siklikla kullamldig: bilinmektedir. lgili calismalarda yazarlarin Cekim Modeli
veya Cekim Modeli yaklagiminda yer alan degiskenleri siklikla kullandig goriiliirken;
bazi caligmalarda kismi Cekim Modeli ve ek degiskqnlerle yapllan analizlere de
rastlanmaktadir. Feridun (2007), farkli birgok iilkeden Isvec’e gocili, Cekim Modeli
degiskenleri olan gelir ve igsizlik agisindan ele aldigi calismasinda 1980-2004
arasindaki donemini panel veri analizi ile 1ncelem1$t1r ARDL smir ve Granger
nedensellik testleri ile yapilan analizin sonuglarina gore, go¢ ve aciklayici degiskenler
arasinda uzun donemli iligki vardir. Gog ile gelir arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
bulunurken, igsizligin gogiin nedeni oldugu tespit edilmistir.

Hatton ve Williamson (2003), Afrika’dan OECD iilkelerine gocii, Cekim
Modelinin degiskenlerinden olan gelir kriteri ve Afrika’daki hastalik durumu agisindan
panel veri analizi ile incelemistir. Gelecek yillar igin, Afrika’da artan niifusla birlikte
olusacak gb¢ hareketini tahmin eden analizin bulgularina gore, 2025 yilina kadar
Afrika’dan OECD iilkelerine gelir odakli go¢ hareketlerinin artacagi 6ngdriilmektedir.
Bu baskinin temel nedeni olarak, Afrika’da artan niifus ve bunun sonucunda olusacak
gelir diistikliigii ifade edilmektedir. Ayrica calismada, Afrika’daki hastaliklarini
kontroliiniin gd¢ tizerinde etki gosterecegi belirtilmistir. Afrika’da yayilan hastaliklar
artis gosterirse go¢ hareketlerinin azalacagl 6ngdriilmektedir. Hastaligin kontrol altina
alinmas1 durumunda ise Afrika’dan OECD iilkelerine go¢ hareketi hizlanabilecektir.

Helliwell (1997), 1988-1992 donemi i¢in panel veri analizi yontemi ile Cekim
Modeli Yaklagimini kullanarak Kanada’'nin ABD ve c¢evre bolgeleri olan gog
hareketlerini incelemistir. Arastirmanin sonucglarmma gore gdc¢ akimlart nispi gelirle
dogru orantiliyken sinir etkisi ile ters orantilidir.
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Iancu vd. (2017), Cekim Modelinde yer alan degiskenlerin bir kismini ve diger
bazi ekonomik faktorleri bir araya getirerek 1995-2014 déneminde Romanya’dan
secilmis AB {ilkelerine gocii panel analizi ile incelemistir. Calismanin sonuglarina gore,
gb¢ veren lilke olan Romanya’nin geliri, sanayi istihdami ve dogrudan yabanci yatirimi
artttkca gOc hareketleri azalmaktadir. Diger yandan Romanya’daki issizlik,
Romanya’dan referans iilkelere go¢ii artirmaktadir.

Koseoglu ve Artan (2020), 27 OECD iilkesine yonelen gog¢ lizerine yaptigi
calismasinda, Cekim Modelinde yer alan bazi degiskenler ve diger faktorler ile 2000-
2016 donemini panel veri analizi ile incelemistir. Issizlik ve gelirin se¢ilmis OECD
iilkelerine go¢ tizerindeki etkilerine iliskin elde edilen sonuglara gore, issizlik orani
gocii negatif, gelir degiskeni ise pozitif ve anlamli olarak etkilemektedir.

Wesselbaum ve Aburn (2019), 198 iilkeden 16 iilkeye gogii 1980-2015 donemi
icin Cekim Modeli kapsaminda incelemistir. Panel veri analizinin kullanildigi ¢calismada
farkli model varsayimlari bir arada kullanilmistir. Sabit etkiler modeline gore
calismadan beklenen sonuglar elde edilememistir. Gidilen bolgedeki gelir negatif etki
gosterirken, gociin basladig1 bolgedeki gelir go¢ lizerinde pozitif etki gostermektedir.
Bolgeler aras1 mesafe modele dahil edildiginde gidilen bolgedeki gelir, beklenen pozitif
etkiyi gosterse de gogiin basladigi bolgedeki gelir hala pozitif etki gostermektedir.
Uglincii modelde ise beklenen etkiler tespit edilmistir. Go¢ tlizerinde baslangi¢ ve varis
noktasindaki gelirin etkisi sirasiyla negatif ve pozitiftir.

Tablo 9.1.’de Cekim Modeli Yaklasimini kullanan ¢alismalarin tablolastirilmis
hali gosterilmektedir ve yazar(lar), donem, gociin yonii, aciklayict degiskenler ve
bulgulara yer verilmistir.

Tablo 9.1. Cekim Modeli Analizi Kullanilan Calismalar

Yazar(lar) Doénem Gogiin Yonii  Degiskenler Bulgu(lar)

Feridun 1980- Diger Gelir ve Gelir ve igsizlik oran1 gog

(2007) 2004 Bolgelerden  Issizlik ile es biitiinlesiktir. Go¢ ve
Isveg’e gelir arasinda cift,

issizlikten gbce tek yonlii
nedensellik iligkisi vardir.

Hatton ve 2025 Afrika’dan Gelir (OECD) Gelir odakli go¢ hareketleri

Williamson  Dénemi  OECD ve Hastaliklar  artig ~ gosterecektir  ve
(2003) Tahmini  Ulkelerine hastaligin  kontroli  go¢ii
hizlandiracaktir.
Helliwell 1988- Kanada’dan Gelir, Sinir  Goreceli  gelir  farkliklar
(1997) 1992 ABD ve Etkisi gocl artirirken; smir etkisi
Cevre azaltmaktadir.
Ulkelere
lancu 1995- Romanya’dan Gelir, Yabanci Gelir, sanayi istthdami ve
(2017) 2014 Secilmis AB Yatirimlar dogrudan yabanci yatirimlar
Ulkelerine Istihdam  ve gocii azaltirken; issizlik
Issizlik artirmaktadir.
(Romanya)
Koseoglu ve 2000- 27 OECD (OECD) Gelir Gelir gogli  artirirken;
Artan 2016 Ulkesine ve Issizlik issizlik azaltmaktadir.
(2020)
Wesselbaum 1980- Secilmis 198 Gelir ve Varis bolgesindeki gelir
ve  Abum 2015 Ulkeden 16 Mesafe gbcli artirirken; baslangic
(2019) Ulkeye bolgesindeki  gelir  ve

mesafe azaltmaktadir.
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9.1.2. Genisletilmis Cekim Modeli Kullanilan Calismalar

Cekim Modelini kullanarak yapilan go¢ analizlerinin birgogunda belirtildigi
lizere, go¢ hareketlerinin zaman igerisinde meydana gelen karmasik yapisi nedeniyle,
gocli etkiledigi diisiiniilen degiskenlerde c¢esitlenmeler yasanmistir. Bu nedenle
literatiirde sosyal, ekonomik, siyasi, cografi ve daha fazla alanla ilgili degiskenlerin
eklendigi Cekim Modeli rastlanmaktadir. Genisletilmis Cekim Modeli analizleri olarak
adlandirilan bu c¢alismalarin, arastirilan literatiiriin  biiyiilk bdliimiinii olusturdugu
gorilmektedir. Abel vd. (2019), Asya’nin kendi igerisindeki, Asya’dan disariya ve
Diinya’nin diger bolgelerinden go¢ hareketlerini 1990-2015 donemi i¢in genisletilmis
Cekim Modeli kapsaminda panel veri analizi ile incelemistir. Asya igerisindeki gog igin,
niifusun yogun oldugu bolgelere goc hareketinin gerceklestigi ifade edilmistir. Gelir,
go¢ eden stoku ve kolonyal iliskiler degiskenleri goOcli artiran unsurlar olarak
siralanirken; mesafe degiskeninin go¢ii azalttig sonucuna ulasilmistir. Asya’dan diger
bolgelere go¢ i¢in, gelir, gd¢ eden stoku, sosyal aglar ve niifus go¢ii artirirken; mesafe
degiskeni go¢ii azaltmaktadir. Son olarak diger bolgelerden Asya’ya go¢ hareketlermde
niifus ve sosyal aglarin go¢ lizerinde pozitif, goclin basladigr bolge ve mesafe
degiskenin ise negatif etki gosterdigi belirtilmistir.

Agbola ve Acupan (2010), Filipinler’den diger iilkelere gogiin belirleyicileri
lizerine yaptiklari ¢aligmalarinda 1975-2005 donemi i¢in Cekim Modeli kapsaminda yer
alan degiskenler ve diger olast ¢ekici faktorleri panel veri analizi ile incelemislerdir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore, niifus yogunlugu goc lizerinde negatif ve
anlamli bir etkiye sahiptir. Ayrica, Filipinler’deki gelir, ekonomik gelismislik ve
yetiskin okuryazarlik diizeyi go¢ii azaltan faktorler olarak tespit edilmistir.

Bertocchi ve Strozzi (2008), se¢ilmis 14 iilke i¢in 1870-2010 doneminde
gerceklesen go¢ hareketlerini Cekim Modelinde yer alan degiskenler ve kurumsal olan
ve olmayan faktorler cercevesinde panel veri analizi ile incelemistir. Calismada, iicret
farkhiliklarinin  gogii  pozitif, tarimsal kesimin gocli negatif etkiledigi sonucuna
ulagilmistir. Bunlarin disinda geng niifustaki artisin da gocii azalttig1 analizden elde
edilen bulgular arasinda yer almaktadir. Siyaset ve go¢ ile ilgili kurumlarin gog
hareketleri tizerinde pozitif ve anlamli bir etki gosterdigi ve bu etkinin kurulan modelde
yer alan agiklama diizeyini biiyiik 6l¢iide artirdig: belirtilmektedir.

Dedeoglu ve Geng (2017), Tiirkiye’den 31 Avrupa iilkesine gog¢iin nedenlerini
1960-2013 donemi i¢in Cekim Modeli yaklasimini genisleterek panel veri analizi ile
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore Cekim Modeli referans dénem ve tilkeler i(;in
gegerlidir. Modele gore, gbg edilen tilke ile orijin dlkedeki (i) gelir, (ii) niifus farki go¢i
pozitif olarak etkilemektedir. Ayrica Tiirkiye’den Avrupa’ya go¢ eden Kisilerin, Tiirk
niifusun 6nemli seviyede oldugu lilkelere gé¢ etmeyi daha fazla tercih ettikleri sonucuna
da ulagilmistir.

Clark vd. (2007), Diinya’nin ¢esitli bolgelerinden Amerika Birlesik Devletleri
(ABD)’ne gocii 1971-1998 donemi i¢in Cekim Modeli kapsaminda yer alan degiskenler
ve diger olast cekici ve itici faktorler 6zelinde panel veri analizi ile arastirmistir.
Calismada yer alan analizden elde edilen sonuglara gore, diger lilkelerden ABD’ye gog
konusunda, gelir 6nemli bir faktordiir. Goce baslanan bolgedeki gelir azaldikca goc
hareketi artmaktadir. Baslangic iilkesindeki egitim, genc niifus ve adaletsizlik arttikca
ABD’ye go¢ de artmaktadir. Mesafe degiskeni gocii azaltirken, ABD’deki gog¢ stoku
gocii artirmaktadir.

Cetin (2019), Orta Asya’dan Turkiye ve Rusya’ya go¢ii, 1990-2013 dénemi igin
Cekim Modeli ve dlger cekici faktorler kapsarmnda panel veri analizi ile incelemistir.
Elde edilen sonuclara gore, mesafe faktorii gdcii azaltirken; gelir farkliliklari, tarihsel ve
kiiltiirel baglar go¢ hareketlerini artirmaktadir.

Dinger ve Muratoglu (2014), Tiirkiye’den OECD {ilkelerine gerceklesen gdcii
inceledikleri c¢alismalarinda, referans donem icin 1960-2010 yillarin1 segerek
Genisletilmis Cekim Modeli yaklasimi ve panel veri analizini kullanmistir. Calismadan
elde edilen bulgulara gore, iilkelerin gelirleri uluslararast goclerin en 6nemli ekonomik
belirleyicilerinden biri olmustur. Bireysel veya toplumsal olarak alinan gd¢ kararlarinda
yiiksek gelir diizeyine ulagsmak temel motivasyon olmus ve go¢ icin goreceli olarak
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daha yiiksek gelire sahip iilkeler tercih edilmistir. Niifus konusunda genel yargi olan
niifusu yliksek iilkelerin go¢ vermesi, diisiik iilkelerin gé¢ almasi hipotezi bu calisma
icin dogrulanmistir. Diger yandan ¢alismada, go¢ eden sayist yliksek iilkelerin daha
fazla tercih edildigi saptanmistir. Son olarak iki iilke arasindaki mesafe ile go¢ eden kisi
sayis1 arasinda negatif ve anlamli bir iliski bulunmustur.

Fitzgerald vd. (2014), 1980-2006 donemi i¢in, seg¢ilmis 178 tilkeden 18 varis
noktasima gogii, Cekim Modeli degiskenlerinin de yer aldigi bir¢ok faktorii igerecek
bicimde modelleyerek (Genisletilmis Cekim Modeli) panel veri analizi ile
incelemislerdir. Calismadan elde edilen sonucglara gore gelir faktérii go¢ lizerinde
anlaml bir etkiye sahip degildir. Ortak sinir, gé¢ eden haklar1 ve go¢ politikalar1 gocii
artiran anlamh faktorler olarak belirlenirken; mesafe, issizlik, gidilen bolgedeki niifus
ve yerlesim maliyetleri gocii azaltan agiklayic1 degiskenler olarak tespit edilmistir.

Kim ve Colen (2010), 1950-2007 dénemi i¢in 17 Kuzey Avrupa iilkesine gogii
Cekim Modeli yaklasimina baska faktorler de ekleyerek panel veri analizi ile
incelemistir. Elde edilen bulgulara gére kaynak tilkenin niifusu, bebek 6lim orani ve
ortak resmi dil gogii artirirken, ayrica vartg iilkesindeki dusuk Olim oran1 da gogii
artirmaktadir. Iki tlke arasmndaki mesafe ise gocli azaltmaktadir.

Ko¢ ve Solmaz (2019), Tiirkiye ile secilmis 83 {ilke arasindaki gogii
Genisletilmis Cekim Modeli kapsaminda 2016-2017 doénemi igin panel veri analizi
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore iilkeler arasindaki mesafe ve gociin basladigi
bolgedeki gelir gocii negatif etkilerken, varis noktasindaki gelir diizeyi pozitif
etkilemektedir. Ayrica ¢alismada, gb¢ edenlerin ayni dinden olmalar1 da gog¢ tizerinde
anlamli etki gosteren bir degisken olarak tespit edilmistir.

Karemera vd. (2000), 1976-1986 donemi igin panel veri analizi yontemi ile
Cekim Modeli Yaklasimini kullanarak Kanada ve ABD 6zelinde yaptig1 ¢alismasinda,
ilkelerin niifus oranlar1 ve gelir diizeylerini gocii etkileyen en onemli faktorler olarak
tespit edilmistir. Goglin bagladig: tilkenin niifusu gogii negatif etkilerken, gelir farklar
pozitif etkilemektedir.

Lewer ve Berg (2008), Cekim Modelini kullanarak 1991-2000 dénemi i¢in 16
OECD iilkesinin aralarindaki gogii panel veri analiziyle incelemistir. Gelir, mesafe ve
niifus degiskenlerinin go¢ tlizerindeki etkilerinin incelendigi ¢alismada, sosyal ve siyasi
degiskenlere de yer verilmis ve model genisletilmistir. Elde edilen bulgulara gore, gelir
diizeyi, ortak dil, inangtaki benzerlik ve gidilen bolgedeki go¢ eden stoku, go¢ tizerinde
pozitif ve anlamli bir iliskiye sahiptir. Mesafe degiskeni ise go¢ {izerinde negatif ve
anlaml bir iligkiye sahiptir.

Muratoglu ve Muratoglu (2016), Tiirkiye’den OECD iilkelerine gogii 1960-2010
donemi i¢in Cekim Modeline ekledigi go¢ stoku degiskeni ve panel veri analizi ile
incelemistir. Tiirkiye’den OECD f{ilkelerine referans donem i¢inde yapilan gé¢ iizerinde,
go¢ edilen ilkelerin gelirinin pozitif, Tirkiye’deki gelirin ise negatif etkiye sahip
oldugu sonucuna ulagilmigtir. Ayrica mesafe ile go¢ arasinda negatif ve onceki gog
stoku ile go¢ arasinda pozitif bir iligki oldugu sonucglarma ulasilmistir. Diger yandan
goc edilen bolgedeki niifus artist gogli azaltirken, Tiirkiye’deki niifus artist gogli
artirmaktadir.

Ortega ve Peri (2009), 1980-2005 yillar1 arasinda 14 OECD iilkesine 74 iilkeden
goc hareketini Cekim Modeline eklenen faktorler kapsaminda panel veri analizi ile ele
almiglardir. Calismanin bulgularina gore, iki bolge arasindaki gelir farkliliklar gogii
artirmaktadir. Gogiin tamamlandig1 bolgedeki istihdam orani da gogii artiran bir faktor
olarak elde edilmistir. Ayrica go¢ konusunda kat1 kabul politikalar1 uygulayan tilkelere
yonelen gociin azalis gosterdigi ifade edilmektedir. Gogilin basladigi ve tamamlandigi
bolge arasindaki mesafe degiskeni ise gogli azaltan bir diger faktor olarak tespit
edilmistir.

Pietrzak vd. (2012), Polonya ve c¢evre bolgeleri arasindaki go¢ akimlarimi
inceledigi calismasinda genisletilmis Cekim Modelini ilgili gb¢ yolu i¢in panel veri
analizi ile 2004-2010 donemini ele alarak test etmlstlr Elde edilen sonuclara gore kisi
basina GSYIH, yatirimlar, ortalama iicretler gogii posz ve anlaml1 olarak etkilerken,
igsizlik orant ve bdlgeler arasindaki uzaklik gocii negatif ve anlamli olarak
etkilemektedir.
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Ramos ve Surinach (2013), Avrupa Birligi ve komsu iilkeler arasindaki gog
hareketlerini Genisletilmis Cekim Modeli yaklasimi kapsaminda 1960-2010 dénemini
referans alarak panel veri analizi ile incelemistir. Elde edilen bulgulara gore, niifus,
bolgeler arasindaki mesafe ve iilkeler arasindaki iliskinin gogii etkiledigi sonucuna
ulasilmistir. Calismada, gelir farkliliklari, niifus ve kolonyal iliskiler go¢ hareketlerini
artirirken; bolgeler arasindaki mesafenin gocii azalttigr tespit edilmistir. Tablo 9.2.°de
Cekim Modelini gelisleterek kullanan ¢alismalar gosterilmektedir.

Tablo 9.2. Genisletilmis Cekim Modeli Analizi Kullanilan Calismalar

Yazar(lar) Donem  Gogiin Yonii Degiskenler Bulgu(lar)
Abel vd. 1990- Asya’dan Gelir, Nifus, Gelir, kolonyal
(2019) 2015 Diinya’nin Mesafe, Gog Eden iliskiler, sosyal aglar
diger Stoku,  Kolonyal ve niifus goci
bolgelerine Iliskiler Sosyal artirirken; mesafe
Aglar faktori g0zii
azaltmaktadir.
Agbola ve 1975-  Filipinler’den Gelir, Ekonomik Tim faktorler gogi
Acupan 2005 Diger Ulkelere  Gelismislik, Niifus azaltmaktadir.
(2010) Yogunlugu,
Yetigkin
Okuryazarlik,
Politik Istikrar
(Filipinler)
Bertocchi ve 1870- Secilmis 14 Ucret Farki, Ucret farkliliklari,
Strozzi 2010 Ulke Tarimsal  Kesim, siyaset ve g0¢
(2008) Geng Niifus, kurumlar g0¢
Siyaset ve GoO¢ uartirirken; diger
Kurumlar faktorler
azaltmaktadir.
Dedeoglu ve 1960-  Tiirkiye’den 31 Gelir Farki, Niifus Gelir ve niifus
Geng (2017) 2013 Avrupa Farki, Mesafe ve farkliliklari ile sinir
Ulkesine Sinir Ortaklig1 ortaklig1 gocl
artirirken; mesafe
azaltmaktadir.
Clark  vd. 1971-  Diinya’nin Gelir (Gog¢ Veren Gelir, egitim ve gog
(2007) 1998 Farkli Bolge), Egitim, stoku gogli artirirken;
Bolgelerinden  Niifus, mesafe ve gelir gogii
ABD’ye Adaletsizlik, azaltmaktadir.
Mesafe, Gog¢ Stoku
Cetin (2019) 1990-  Orta Asya’dan Gelir Farki, Niifus, Gelir farki, niifus,
2013 Tiirkiye ve Mesafe, Tarihsel tarihsel ve kiiltiirel
Rusya’ya ve Kiiltiirel Baglar  baglar gocili aritirken;
mesafe azaltmaktadir.
Dinger ve 1960- Tirkiye’den Gelir, Niifus, Go¢ Gelir, niifus ve gog
Muratoglu 2010 OECD Eden Stoku, eden  stoku  gogii
(2014) Ulkelerine Mesafe artirirken, mesafe
faktorii azaltmaktadir.
Fitzgerald 1980- Secilmis 178  Gelir, Niifus, Ortak sinir, go¢ eden
vd. (2014) 2006 Ulkeden 18 Mesafe, Ortak haklar1 ve politikalari
Varis Smir, Go¢ Eden gogii artirirken;
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Noktasina Haklari, Go¢ mesafe, issizlik ve
Maliyetleri niifus gocii

azaltmaktadir.
Karemera 1976- Kanada ve Gelir, Niifus, GoO¢ edenler gogiin
vd. (2000) 1986 ABD Mesafe, Enflasyon, yiiksek, niifusun diisiik
Ozgiirliikler oldugu yerlere

yonelmektedir.

Mesafe, enflasyon ve
Ozgiirlik kisitlamalari
gocii azaltmaktadir.

Kim ve 1950- 17 Kuzey Niifus, Mesafe, Tiim (sosyal) faktorler
Colen 2007 Avrupa Bebek Oliim gd¢ hareketini pozitif
(2010) Ulkesine Orani, Resmi Dil, etkilemektedir.

Ortak Sinir
Lewer ve 1991- 16 OECD Gelir, Mesafe, Gelir, niifus, ortak dil
Berg (2007) 2000 Ulkesi Niifus, Egitim ve inang, go¢ eden

Diizeyi, Go¢ Eden stoku gocii artirirken;
Sto‘ku, Ortak Dil mesafe azaltmaktadir.

ve Inang
Murtaoglu 1960- Tiirkiye’de Gelir, Niifus, Tiirkiye’deki  niifus,
ve 2010 OECD Mesafe, Go¢ Eden varis noktasindaki
Muratoglu Ulkelerine Stoku gelir ve gé¢ eden stoku
(2016) gogli artirirken; diger
faktorler
azaltmaktadir.
Ortaga ve 1980- 74 Ulkeden 14 Gelir, Mesafe Gelir farklhiliklart ve
Peri (2009) 2005 OECD Istihdam, Kabul goc¢ edilen bolgedeki
Ulkesine Politikalar, istihdam gocii
artirirken; mesafe ve
kat1 goc politikalar
gocii azaltmaktadir.
Pietrzak vd. 2004- Polonya ve Gelir, Mesafe, Gelir, yatirimlar,
(2012) 2010 Cevre Ulkeler  Issizlik Orani, fiicretler gocii
Ucretler ve artirirken; issizlik ve
Yatirimlar mesafe gocll
(Polonya) azaltmaktadir.
Ramos ve 1960-  Avrupa Birligi Gelir Farki, Niifus, Gelir farki, niifus ve
Surinach 2010 ve Komgu Mesafe, Kolonyal kolonyal iliskiler gogii
(2013) Ulkeler Miski artirirken; mesafe

azaltmaktadir.

9.1.3. Referans Model Kullanmayan Calismalar

GoO¢ hareketlerinin  bagimli  deg§isken olarak yer aldig1 ¢alismalarin  bir
boliimiinde, Cekim Modeli gibi bir model kullanilmadan go¢ hareketlerinin ampirik
olarak arastirildig1 goriilmektedir.

Czaika ve Parsons (2017), 2000-2012 dénemi ig¢in 10 OECD iilkesine gogii
yiiksek vasifli isgiicii goc¢ii bir referans model kullanmadan cekici ve itici faktorler
kapsaminda panel veri analizi ile incelemistir. Calismanin sonuglarina gére, gé¢ edenler
icin hiikiimetlerin belirledigi kalici ikamet izinleri yiiksek vasifli iscilerin gociinii
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artirirken, go¢ edenler agisindan niteligi disiirmektedir. Cilinkii kalic1 ikamet izni
vasifsiz go¢ eden grubunu daha fazla ¢ekmektedir. Ancak diploma ve sosyal giivenlik
anlagsmalari, her iki go¢ grubu ic¢in de g¢ekici bir faktorken, vasifli isgiliciinii daha ¢ok
goce tesvik edeceginden gog edenler arasindaki niteligi artirmaktadir.

DeWaard vd. (2012), Avrupa’daki go¢ hareketlerini 27 Avrupa iilkesi ve Norveg
icin Gog¢ Sistemleri Teorisi kapsaminda ele aldig1 ¢alismasinda, 2003-2007 dénemini
referans almis ve kiimeleme analizinden yararlanmistir. Calismadan elde edilen
bulgulara gore, niifus ve issizlik oranlar1 go¢ lizerinde anlamli bir etkiye sahiptir. Go¢iin
baslandig1 bolgedeki issizlik ile go¢ arasinda negatif bir iliski bulunurken, insanlarin
niifusun daha kalabalik oldugu bolgelere go¢ egiliminde olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Drabo ve Mbaye (2011), gelismekte olan {lilkelerde meydana gelen gog
hareketlerini 1950- 2010 donemi kapsaminda referans bir model kullanmadan mensei
iilkedeki faktorler ve panel veri analizi ile incelemistir. Yapilan analiz sonuglarina gore,
gbclin basladig1 bolgedeki dogal afetler ve sivil savaslar go¢ hareketlerini artirmaktadir.
Ayrica ¢ikis noktasindaki gelir diizeyi, go¢ hareketini azaltan bir faktdr olarak tespit
edilmistir.

Drabo ve Mbaye (2015), gelismekte olan iilkelerden OECD iilkelerine gogii,
1900-2010 donemi, gog-dogal felaketler ve egitim faktorii agisindan belirli bir model
kapsami olmadan panel veri analizi ile aragtirmistir. Elde edilen bulgulara gére dogal
felaketler gbd¢ hareketlerini pozitif yonde etkilemekte/artirmaktadir. Ayrica egitim
acisindan vasifli kisiler icin yapilan analize gore, gociin basladigi bolgedeki gelir
azaldiginda go¢ hareketleri artmaktadir. Bu durum, calismada, gelismekte olan
iilkelerden OECD iilkelerine gocilin beyin gogli ozelligi tasidigi bi¢iminde ifade
edilmistir.

Grooschl ve Steinwachs (2017), 1980-2010 donemi i¢in 226 gb¢ veren iilkenin
go¢ hareketlerini Cekim Modeli degiskenleri ve dogal felaketlerin etkisi agisindan panel
veri analizini kullanarak arastirmistir. Elde edilen bulgulara gore, deprem, volkanik
patlama vb. etkileri iceren tehlike indeksi ig¢in istatistiksel olarak anlamli sonug
bulunamamistir. Ancak go¢ edilen bolgedeki bir sivil savas ve gd¢ mesafesi, goc
hareketlerini negatif ve anlamli olarak etkilemektedir. Go¢ii basladig1 bolgedeki bir sivil
savas ve go¢ edilen bolgedeki kullanilan dilin ortak olmasi, gd¢ hareketlerini
artirmaktadir.

Kurt (2019), 30 OECD iilkesi i¢in 2000-2014 yillar1 arasindaki go¢ hareketlerini,
bir referans model kullanmadan kiiresellesme ve gog¢ iliskisi kapsaminda Dumitrescu ve
Hurlin Panel Nedensellik Testi ile incelemistir. Calismadan elden edilen bulgulara gore
ekonomik ve sosyal kiiresellesme ile go¢ arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi vardir.
Ayrica politik kiiresellesmenin gog ile iligkisi agisindan, gogten politik kiiresellesmeye
dogru tek yonlii nedensellik iligkisi saptanmistir.

Massey ve Espinosa (1997), 1987-1992 déneminde Meksika’dan Amerika’ya
g6¢ konusunda gd¢ eden aglarinin gog lizerindeki etkilerini referans model kullanmadan
regresyon analizi ve iki degiskenli probit denklemi yontemi ile arastirmislardir. Neo-
Klasik fayda-maliyet analizi yerine sosyal sermaye teorisi ve yeni go¢ ekonomisi
tarafindan tanimlanan degigkenlerle, ilk kez, tekrar ve bir yil iginde Meksika’ya geri
doniis olarak tanimlanan gogcleri inceleyen ¢alismada, 25 Meksikali gruptan toplanan
veriler kullanilmistir. Calismanin sonuglarina gore, go¢ eden aglarini temsil eden, go¢
edilecek yerdeki aile ve kardeslerin varligi ile go¢ edenlerin o toplumdaki yiizdesi ilk
goc¢ hareketini pozitif ve anlamli olarak etkilemektedir.

Naude (2008), Sahra Alt1 Afrika iilkelerinin vermis oldugu gocleri, 1965-2005
dénemi i¢in panel veri yontemiyle i¢ ¢atisma, felaket ve issizlik 6zelinde incelemistir.
Calismanin bulgularina gore, i¢ catisma ortami ve yasanan dogal felaketler go¢
hareketini artirmaktadir. Milli gelirdeki artis ise gogili azaltmaktadir; baska bir ifadeyle
igsizlikteki azalislar go¢ hareketini azaltmaktadir. Bu durumda issizlik ve go¢ arasinda
negatif bir iligki bulundugu sonucuna ulagilmistir.

Seki ve Bektas (2018), Afrika’dan en ¢ok go¢ alan 10 Avrupa Birligi iilkesi i¢in
2012-2014 yillarim referans model kullanmadan panel veri ile analiz etmistir. Analizde,
Afrika’daki kisi basina gelirin gogii artirdigi sonucunda ulagilmigtir. Calismada, ayrica
Avrupa Birligi iilkelerindeki kisi basina diisen gelir, issizlik orani ve mesafenin
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anlamsiz oldugu goriilmektedir. Beklentilerin aksi olarak gergeklesen bu durum,
Afrika’dan  Avrupa Birligi’ne gogiin planli olarak degil, bir kacis bi¢iminde
gergeklestigi seklinde yorumlanmustir.

Tubadji ve Nijkamp (2015), Avrupa Birligi’nin 1995 yilindaki genislemesinde
yer alan iilkeler (EUL5) igin go¢ hareketleri tizerinde kiiltiirel ortakliklarin olasi
etkilerini go¢ yogunlugu 6zelinde referans model kullanmadan 1981-2004 dénemi igin
panel veri analizi ile incelemistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, kiiltiirel
etkiler go¢ i¢in bir ¢ekim etkisi olusturmaktadir.

Zilfikar Savci (2019), Tirkiye’den Avrupa iilkelerine goclin belirleyicilerini
inceledigi ¢alismasinda, 1960-2010 donemini referans model kullanmadan panel veri ile
analiz etmistir. Kalkinma ve gd¢ arasindaki iliskinin incelendigi ¢alismanin sonuglarina
gore, Tiirkiye’den Avrupa’ya dogru olusan go¢ koridorunun en 6nemli belirleyicisi daha
once goc eden goc eden stokudur. Ayrica Tiirkiye’den gog edilen iilkelerin kalkinmislik
diizeyleri bakimindan, gidilen {ilkelerin kalkinmiglik diizeyinin go¢ kararinda anlamli
bir etkisinin bulundugu goriilmektedir. Tablo 9.3.’te Cekim Modelini referans almayan
calismalar yer almaktadir.

Tablo 9.3. Referans Model Kullanmayan Calismalar

Yazar(lar) Donem Gogiin Yonii Degiskenler Bulgu(lar)

Czaika ve 2000- 10 OECD Kalici lkamet Kalici  ikamet izinleri

Parsons 2012 Ulkesine [zinleri, vasifsiz, diploma ve sosyal

(2017) Diploma ve giivenlik anlagsmalar1 vasifl
Sosyal gdc edenleri ¢cekmektedir.
Giivenlik
Anlasmalari

DeWaard 2003- 27 Avrupa Niifus ve GO¢  veren  bolgedeki

vd. (2012) 2007 Ulkesi ve Issizlik Orani igsizlik gocii azaltirken, gog

Norveg alan bolgedeki niifus gocii
artirmaktadir.

Drabo ve 1950-  Gelismekte Gelir, Dogal Gog¢ veren bolgedeki gelir

Mbaye 2010 Olan Ulkeler  Afet, Sivil diizeyi gogli  azaltirken;

(2011) Savaglar dogal afet ve savaslar

artirmaktadir.

Drabo ve 1900-  Gelismekte Gelir, Dogal Gog¢ veren bolgedeki gelir

Mbaye 2010 Olan Ulkeler  Afet, Egitim azalis1 ve dogal afetler gocii

(2015) artmaktadir.

Grodschl ve 1980- 226 Go¢ Mesafe, Gog edilen bolgedeki sivil

Steinwachs 2010 Veren Ulke Deprem, savas ve go¢ mesafesi gocii

(2017) Volkanik azaltirken;  gb¢  veren
Patlama, Sivil bolgedeki sivil savas ve dil
Savas, Dil ortakligi gogii
Ortaklig1 artirmaktadir. Deprem,

volkanik  patlama  gibi
degiskenlerle  olusturulan
tehlike endeksi anlamsiz

bulunmustur.
Kurt (2019) 2000- 30 OECD Kiiresellesme Ekonomik  ve  sosyal
2014 Ulkesi kiiresellesme  ile  goc

arasinda cift, politik
kiiresellesme ile g0¢
arasinda tek yonlii
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nedensellik iligkisi vardir.

Massey ve 1987-  Meksika’dan  Gog Eden Go6¢ eden aglann  goc
Espinosa 1992 Amerika’ya Aglari edenlerin ilk g0¢
(1997) (Zaman Serisi hareketleri lizerinde
Analizi) anlamlidir.
Naude 1965-  Sahra Alt1  Issizlik, Ic Issizlikteki azalis gogii
(2008) 2005 Afrika Catisma ve azaltirken, i¢ catisma ve
Ulkeleri Dogal Felaket  dogal felaketler
artirmaktadir.
Tubadji ve 1981-  EUI1S5 Ulkeleri Kiiltiirel Cekim Kiiltiirel cekim endeksi ile
Nijkamo 2004 Endeksi go¢ hareketleri arasinda
(2015) pozitif bir iligki vardir.
Seki ve 2012-  Afrika’dan En Gelir, Issizlik Yalmzca Afrika’daki gelir
Bektas 2014 Cok Gog¢ Alan Orani, Mesafe  faktorii anlamlidir ve gogii
(2018) AB Ulkeleri artirmaktadir.
Zilfikar 1960-  Tirkiye’den Gog Eden GO6¢ eden stoku ve
Savetl 2010 Avrupa Stoku ve kalkinmighk diizeyi gog
(2019) Ulkelerine Kalkinma hareketlerinin
Diizeyi belirleyicileridir.
(Avrupa)

9.2. Ampirik Analiz

Ampirik arastirmanin en 6nemli kademelerinden birisi, degiskenlere ait verilerin
bir araya getirilmesidir. Giivenilir kaynaklardan ve dogru bigimde elde edilen verilerin
yaninda, kullanilacak modele uygun bir sekilde verilerin toplanmasi1 da ampirik analizin
giivenilirligini biiyiik oranda etkilemektedir. Bu noktada ekonometrik analizlerde
kullanilan {i¢ tiir verinin tanimlanmas1 gerekmektedir. Bunlar, zaman serisi, yatay kesit
ve panel veri seklinde smiflandirilmaktadir. Zaman serisi verisi, degiskenlere ait
degerleri giin, ay, yil gibi zaman birimlerine gore degisim igeren veri tiriidir. Yatay
kesit veri ise zamanin belirli bir noktasinda, farkli birimlerden toplanan verilerin adidir.
Bahsedilen birim ifadesi, birey, hane halki, sektor, iilke gibi ekonometrik birimleri
icermektedir. Panel veri ise, N sayida birim ve her birime karsilik gelen T sayida
gbzlemi igermektedir. Ekonometrik analizlerde farkli nedenlere bagh olarak yatay ve
zaman serisi verilerinin ayr1 ayri kullanilmasi1 gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda
tek bir boyutun yetersiz olmasi yatay kesit ve zaman serisi verilerinin birlikte
kullanimin1 saglayan panel verisini glindeme getirmistir. Yatay kesit veri, bir¢ok birim
igin tek bir dénem igin bilgi verirken; zaman serisi verisi sadece bir birimin donemlere
gore bilgisini ifade etmektedir. Boyle bir durumda hem donemlere hem de birimlere
gore bilgilerin elde edilmesi isteniyorsa, panel veri kullanimi gereklidir (Yerdelen
Tatoglu, 2020: 1-3).

Bu c¢alismada, panel veri analizi tiirlerinden birisi olan, statik panel veri
analizinden yararlanilmaktadir. Belirlenen birden fazla iilkenin dlgerlne gocli (yatay
kesit veri) birden fazla donemi igeren yillar arasinda (zaman serisi verisi) inceleniyor
olusu panel veri analizi kullanimini zorunlu hale getirmektedir.

Panel veri analizi, zaman serisi ve yatay kesit verilerini bir arada kullanmanin
disinda, diger bir¢ok avantaja sahiptir. Bu avantajlar su sekilde siralanmaktadir (Baltagi
2005: 4-7).

1. Panel veri, bireysel heterojenligi kontrol etmektedir. Bu heterojenligi kontrol
etmeyen zaman serisi ve yatay kesit verileri, yanli sonuglarin elde edilmesine
neden olma riski tagimaktadir.

2. Panel veri, ayarlama dinamiklerini daha iyi incelemektedir.
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Panel wveri, salt zaman serisi ya da yatay Kkesit verilerinde Kkolayca
belirlenemeyen etkileri daha iyi tanimlayabilmektedir.

Panel veri modelleri, oldukc¢a karmasik davranigsal modellerin olusturulmasi ve
test edilmesine imkan tanimaktadir.

Kisiler, firmalar, haneler hakkinda toplanan mikro panel veriler, makro diizeyde
Olctilen benzer degiskenlerden daha dogru sonuglar vermektedir.

Makro diizeydeki panel veri ise daha uzun zaman serilerini icermektedir ve
zaman serisinde goriilen dagilim probleminin aksine panel birim kok testleri
daha standart asimptotik dagilima sahiptir.

o g > w

Panel veri setleri, ekonomik arastirmalar igin bir¢ok Onemli noktay1
icermektedir. Panel veriler genel olarak arastirmacilara ¢ok sayida veri noktasi vererek
serbestlik derecesini artirir ve agiklayicit degiskenler arasindaki dogrulugu azaltarak
ekonometrik tahminlerin verimliligini artirmaktadir. (Hsiao, 2003: 3).

Asagida ifade edildigi lizere, panel veri analizi denkleminde, Y bagiml
degiskeni, X’ler bagimsiz deglskenlerl ifade ederken; o sabit ve Blar agiklayici
degiskenlerin katsayilarin1 gostermektedir. Deglskenlerln altinda yer alan i ve t
ifadeleri, denklemin yatay kesit ve zaman serisi Ozelliklerini birlikte icerdigini
géstermektedir (Baltagi 2005: 11).

Yit = o+ Bait Xaie+ PaieXoitt...+ Brit Xiit + Uit (3)
i=1,2,...N @)
t=1,2,...T (5)

9.2.1. Model

Bu calismada, go¢ hareketlerinin aciklanmasinda kullanilan ve gelir, niifus ve
mesafe degiskenlerini iceren ¢ekim denklemi (Model 1) ve bir¢ok alandan gosterge
olabilecek degiskenlerin Model 1’e dahil edilmesiyle olusturulan Genisletilmis Cekim
Modeli kullanilmaktadir (Model 2). Bahsedilen Model 1 (Cekim Modeli) ve
Genisletilmis Cekim Modeli (Model 2) ayr1 ayr1 sinanacaktir. Boyle bir yontemin tercih
edilmesinin sebebi, ¢ekici veya itici olarak degerlendirilebilecek ek degiskenlerin
Cekim Modeli lizerindeki etkisi gorebilmektir.

Cikis ve wvaris noktalart arasindaki go¢ hareketlerini aciklayan ¢ekim
modellerinin ampirik uygulamalarinda en yaygin kullanim, modelin dogal logaritmasin
alarak donistiirmek ve elde edilecek log-lineer modeli en kiiciik kareler yontemi ile
tahmin etmektir (Ramos ve Surifiach, 2013).

Genisletilmis Cekim Modeli kapsaminda gerceklestirilecek ampirik analizde,
oncelikle modelin sahip oldugu 6zellikler tespit edilecek ve ardindan model i¢in, test
edilebilir bir modelin saglamas1 gereken ilgili varsayimlarin gecerliligi sinanacaktir.
Tespit testlerinden elde edilecek bilgiler 15181nda, modelde yer alan her bir agiklayici
degisken ile modelin bagimli degiskeni arasindaki ampirik iliskiyi ortaya koyan uygun
regresyon analizi uygulanacaktir. Yapilan ampirik analizde panel veri analizlerinin
gerceklestirilmesinde  kullanilabilen ~ Stata/MP  14.0  paket  programindan
yararlanilacaktir.

9.2.2. Veri Seti

Ampirik ¢alismada, en ¢ok go¢ veren Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan 6 iilkenin,
Tiirkiye’nin de iginde yer aldig1 en ¢ok gog¢ alan 10 Avrupa iilkesine go¢ hareketlerine
ait veriler kullanilmaktadir. Go¢ hareketlerini temsil eden veriler i¢in bir bélgeden diger
bolgeye yonelen toplam gd¢ eden kisi sayisi se¢ilmis; goc hareketlerini agiklamak igin
cesitli, sosyal, ekonomik, cografi ve siyasi faktorler bir araya getirilmistir. Diger yandan
goc tlizerinde etkisi bulundugu diisiiniilen ve literatiirde yer alan kukla degiskenlere
analizde yer verilmistir. Ayrica, daha onceki boliimlerde olasi ¢ekim faktorii olarak
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belirtilen egitim faktori ile ilgili saglikli verilere ulasilamadigindan ve ulasilabilen
egitim endeksi verisi modelde ¢oklu dogrusal bagmtl problemi yarattigindan modelden
¢ikartilmigtir. Somali ve Sudan’dan Tirkiye’ye go¢ i¢in 2019-2020 ve Suriye’nin gelir
faktori i¢in 2020 verisi bulunamadigindan, dengesiz panel veri analizi kullanilmistir.

Cesitli kaynaklarin yayinladigi verilerin toplanmasi ile 2015-2020 dénemi
kapsaminda olusturulan ve dogal logaritmik degerleri tanimlanan serilere ait bilgiler
Tablo 9.4’te gosterilmistir.

Tablo 9.4. Analizde Kullanilan Degiskenlere Ait Tanimlayici Bilgiler

Degiskenler Aciklama Verinin Kaynagi
LMGR Iki iilke arasinda gé¢ Birlesmis Milletler
eden toplam  kisi
sayisi (siginmaci,
miilteci ve gogmen)
LY, Gog veren iilkeye ait Diinya Bankas1 ve Birlesmis Milletler
kisi  basina diisen
milli gelir ($)
LY, Gog¢ alan iilkeye ait Diinya Bankast1
kisi  basina  diisen
milli gelir ($)
LDST Go¢ veren ve alan CEPII

tilkelerin  bagskentleri
arasindaki mesafe

LPOP, Gog veren iilkeye ait Diinya Bankast
niifus

LPOP, Go¢ alan iilkeye ait Diinya Bankas1
niifus

LUE; Go¢ veren iilkeye ait Diinya Bankasi
1gsizlik orani

LUE, Go¢ alan iilkeye ait Diinya Bankasi
1gsizlik orani

LMS, Go¢ alan iilkeye ait Birlesmis Milletler
g0¢ eden stoku

LUR, Go¢ alan iilkeye ait Diinya Bankasi
kentlesme orani

LPOL, Gog¢ alan iilkeye ait Diinya Bankas1
siyasi istikrar endeksi

LEF, Gog alan iilkeye ait The Heritage Foundation
ekonomik  Ozgiirlik
endeksi

LSEC, Go¢ veren iilkeye ait Theglobaleconomy.com
giivenlik tehditleri
endeksi

DBRD;, Go6¢ veren ve alan https://www.harita.gov.tr/uploads/files/products/
bolgeler i¢in ortak dunya-siyasi-haritasi--1562.pdf, (15.02.2022).
sinir kukla degiskeni

DLNG;2> Gog¢ veren ve alan (Bakir ve Pekin, 2019: 11 — Kayiran ve Saygin,
bolgeler i¢in ortak dil 2011: 281 — Temizyiirek ve Boylu, 2015: 95 —
kukla degiskeni Bingol, 2013: 83 — Hosca, 2020: 81 -

Temizyiirek, 2016: 163)
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Tablo 9.4.’te a¢iklamalar1 gosterilen DBRD ve DLNG degiskenleri ortak sinir ve
dilin varligim gosteren kukla degiskenlerdir. Go¢ bolgeleri arasinda ortak sinir ve dilin
olmasi durumunda 1, olmamasi halinde 0 degerini almaktadir. LMGR, LY}, LY>, LD,
LP; ve LP2degiskenleri, genel Cekim Modelini gostermektedir. Diger tiim degiskenlerin
modele eklenmesiyle birlikte, Genisletilmis Cekim Modeli elde edilmistir. Diger bir
ifadeyle ilk 5 degiskeni igeren denklem Model 1, tiim degiskenleri igeren denklem
Model 2 olarak incelenecektir. Analizde yer alan referans iilkeler, Diinya’nin gog
konusunda yogun harekethhgln yasandig1 bolgeler olarak segllmlslerdlr

Go6¢ verme ve go¢ alma konusunda en ¢ok gogiin yasandigr bu iilkeler, Tablo
9.5. ve 9.6.’da gosterilmektedir.

Tablo 9.5. Analizde Yer Alan ve Go¢ Veren Ulkeler
Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan Secilen Ulkeler
1.Somali
2.Sudan
3.Suriye
4.Irak
5.fran
6.Afganistan

Tablo 9.6. Analizde Yer Alan ve Go¢ Alan Ulkeler
Avrupa’dan Secilen Ulkeler
1.Tirkiye
2.Almanya
3.Fransa
4.Hollanda
5.Avusturya
6.1svicre
7.Birlesik Krallik
8.1svec
9.Belgika
10.Italya

Tanimlanan bagimli ve aciklayict degiskenlerin ardindan elde edilen ve
caligmanin arastirma panel veri denklemlerini ifade eden Model 1 (Cekim Modeli) ve
Model 2 (Genisletilmis Cekim Modeli) su sekilde tanimlanmaktadir:

Model 1:

LMGR = a3+ B1LY71 + BoLY, + BsLD1 o + BsLP1 + BsLP2 + u; (6)
(i=1...,6) ve (t=2015..., 2020)

Model 2:

LMGR = 03 + B1LY1 + BoLY2 + BsLDy o+ BaLPy + PsLP, + BsLUE; +

B7LU; + BsLMS; ByLUR, + B1oLPOL, + B11LFR, + B12LSEC; + B13LBRD; > +

B13DLNGL2 + U

()
(i=1...,6) ve (t=2015...,2020)
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9.3. Metodoloji

Go¢ hareketlerinin agiklanmasinda kullanilan modeller kapsaminda, agiklayici
degiskenlerin gbo¢ hareketi {lizerindeki etkisini ampirik olarak incelemek hususunda
kullanilan yontemlerden birisi Havuzlanmis En Kiigiik Kareler Yontemidir. Modelin
birim veya zaman etkisi igerip igermemesine gore degisen bu durumun tahmini i¢in F ve
LR testinden yararlanilmaktadir. Bu analizin sonucunda belirlenen uygun modeller
tahmin edilerek (Sabit ve Tesadiifi Etkiler Modeli) tutarli olan modeller arasindan etkin
olan se¢ilmektedir. Uygun, tutarli ve etkin olan modelin tespit edilmesinden sonra,
modelin ekonometrik analizlerdeki 6n kosullar1 ifade eden varsayimlardan sapma
durumlan ele alinmaktadir. Diagnostik (tespit) testleri ile sinanan temel varsayimlarin
ardindan, sapmalara kars1 direngli olan regresyon analizi kullanilmaktadir.

Analiz dahilinde, Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan en ¢ok gb¢ veren 6 iilkenin en
cok goc alan 10 Avrupa tlilkesine gocli 2015-2020 donemi i¢in Cekim Modeli ve
Genisletilmis Cekim Modeli kapsaminda degerlendirilmekte; modellerin ve modeldeki
degiskenlerin gb¢ {lizerindeki etkisi arastirllmaktadir. Calismada, bircok avantaji
arastirmacilara sunan panel veri analizinden yararlanildigi gibi, modelde tekrarlanan
verilerin yer almasi1 (mesafe degiskeni gibi) ve ¢alismanin yatay kesit boyutunun zaman
boyutundan kii¢iik olmast (N>T) dolayisiyla panel veri analizi tilirlerinden olan statik
panel veri analizi kullanilmaktadir.

9.3.1. Klasik Model ve Havuzlanmis En Kii¢iik Kareler Yontemi (HEKK)

Havuzlanmis Regresyon Modeli olarak da bilinen Klasik Model, sabit ve egim
parametrelerinin sabit katsayilara sahip olmasi durumunu ifade etmektedir. Zaman veya
birim etkisi olmamasi durumunda Havuzlanmis En Kiigiik Kareler regresyon analizi
kullanilabilmektedir. Olusturulan modellerde ¢ogu zaman birim veya zaman etkisinin
var oldugu goriilse de, bunlarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi durumlar da
bulunmaktadir (Yaffee, 2003: 3).

) Havuzlanmis En Kiiciik Kareler denklemi su sekilde ifade edilmektedir (Bal ve
Ozdemir, 2017: 91):

ylt =a+b’ Xijt + it djt = 4, bit =bh (8)

Havuzlanmis En Kii¢iik Kareler Yonteminin temel varsayimlar asagidaki gibi
siralanmaktadir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 41-42):

HEKK 1: E(Xu;) = 0 %)

o Xij,zayif digsal degiskendir, diger bir ifadeyle u;; ile korelasyonsuzdur.

o X, Ui ile korelasyonlu olabilmektedir (t#s icin), diger bir ifadeyle kati digsal

degildir.
HEKK 2:rank [¥M, 37, XXi]=K (10)
HEKK 3a: E(uZX'Xi) = E(uZ)E(X"Xi)= 6°E(XiXi)biitiin i ve t igin (11)

Bu varsayim, homoskedasite varsayimidir ve igerisinde,
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E(uZ | Xi) = ¢° tiim i ve t’ler igin (12)

varsayimini da barindirmaktadir ve sdyle 6zetlenmektedir:
e Kosullu varyans Xit’den bagimsizdir.

e Kosulsuz varyans tiim donemler i¢in aynidir.
HEKK 3b: E(uiUisXitXis) = 0 (t#s) (13)

Farkli donemlerin hata terimleri arasindaki sartli kovaryans sifira esittir, diger
bir ifadeyle otokorelasyon yoktur. Su sekilde 6zetlenmektedir:

e E(uituis) =0 (t#s) : hata teriminin kosulsuz kovaryans sifira esittir,

o E(Ujtis | Xit, Xis) =0 (t#s) : hata teriminin kosullu kovaryansi sifira esittir,

e Hata terimi igerisinde, birim ve zaman etkilerine izin verilmemektedir.
9.3.2. Klasik Modelin Gegerliliginin Sinanmasi (LR Testi)

Panel veri analizlerinde, uygun modelin tespit edilmesi i¢in, olusturulan modelin
birim ve/veya zaman etkisi igerip icermedigi kontrol edilmelidir. Bu etkilerin olmadig:
durumda Klasik Model gecerli olurken; aksi durumda sabit veya rassal etkiler modeli
kullanilmaktadir. Klasik Modelin gecerliliginin tespitinde kullanilan birden fazla test
bulunmaktadir. Bu ¢aligmada LR (Olabilirlik Orani) testi kullanilmaktadir.

LR testi, kisith ve kisitsiz olmak iizere iki modelden olugsmaktadir. Kisitli model
klasik model olarak, kisitsiz model yalnizca birim etkinin, yalnizca zaman etkisinin ve
hem birim hem de zaman etkisinin oldugu tesadiifi etkiler modelleridir ve agagidaki gibi
ifade edilmektedir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 182):

Yit=Bo + P1Xait + ... + PrXiit + (Wi T A+ Uir)

(14)
i=1,...,N; t=1,...,T
Yit=Bo + B1Xait + ... + PrXit + (1i + Uir)

(15)
i=1,...,N; t=1,...,T
Yit=PBo + B1Xait + ... + PrXkit + (At + Uir)

(16)

i=1,...,N; t=1,...,T

Modellerde yer alan Hp hipotezi klasik modelin gegerli oldugu iizerine
kurulmaktadir. Birim ve/veya zaman etkisinin olmadig1 hipotezi,

Yit = Bo + BaXuit T ... PrXkit+ Uit
(17)
=1,...,N; t=1,...,T
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bigiminde tanimlanmaktadir. Klasik model varsayimimni ifade eden Ho modeline karsi
sinamak i¢in olusturulan LR test istatistigi su sekilde yazilmaktadir:

LR = -2[1(kusith) — 1(kisitsiz)] (18)

Olusturulan denklemler i¢in, Ho hipotezi reddedildiginde, birim etki, zaman
etkisi veya hem birim hem zaman etkisinin var oldugu kabul edilmektedir; baska bir
deyisle klasik modelin uygun olmadigina karar verilmektedir. Hp hipotezinin
reddedilmesi ic¢in birim ve zaman etkilerinden birisinin standart hatalarinin sifirdan
farkli olmasi yeterlidir. Bu nedenle her model ayr1 ayr1 sinanmalidir.

9.3.3. Sabit Etkiler Modeli

Sabit etkiler modeli, gozlenemeyen etkinin aciklayic1 degiskenler ile
korelasyonlu oldugu durumlarda kullanilan yontemlerin basinda gelmektedir. Modelin
genel ekonometrik formu sekilde tanimlanmaktadir (Park, 2011: 8):

Yit = (a +Ui) + X'ii + Vit (19)

Sabit etkiler model, biitiin yatay kesit birimler i¢in egim parametrelerinin ayni,
sabit parametrelerinin ise birimler 6zelinde degistigi model tiiriidiir. Yalnizca birim
etkinin oldugu panel veri modellerinde, sabit terimin birimden birime degisiklik
gosterdigi, egitim parametrelerinin zamana ve birime gore sabit oldugu
varsayllmaktadir. Birim ve zaman etkili panel veri modellerinde ise sabit terim hem biri
hem de zamana gore degisime sahip olabilmektedir. Yalnizca birim veya zaman etkisini
iceren modellerde tek yonlii sabit ekili model durumu vardir. Her iki etkinin bulundugu
modeller ise ¢ift yonlii sabit etkiler modelidir (Boliikbasi, 2018: 10-12).

Literatiirde sabit etkiler modeli i¢in kullanilabilen ¢ok sayida yontem
bulunmaktadir. Golge degiskenli en kiigiik kareler, kovaryans tahmini, gruplar arasi
tahmin, havuzlanmis en kiigiik kareler, en cok olabilirlik, genellestirilmis ve esnek
genellestirilmis en kiiglik kareler yontemleri sabit etkiler modelinin tahmininde
kullanilan yontemlerdir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 80).

9.3.4. Rassal (Tesadiifi) Etkiler Modeli

Gozlenemeyen birim ve/veya zaman etkilerinin tesadiifi etkiler varsayimi ile
degerlendirildigi panel modellerine tesadiifi etkili panel veri modelleri denilmektedir.
Bu modellerde varsayilan gézlenemeyen etkiler hata terimi gibi tesadiifi bir degisken
olarak goriilmektedir (Hsiao, 2003: 34).

Tesadiifi etkiler modelinde birim etki sabit olmadigindan sabit parametre
icerisinde degil; tesadiifi olmasina bagli olarak hata pay1 icerisinde yer almaktadir.
Dolayistyla bu duruma bagli olarak yazilacak olan hata terimi denklemi su sekilde ifade
edilmektedir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 104):

Vit = Ui + i (20)

Rassal etkinin ayr1 bir degisken ile (u;) gosterildigi tesadiifi etkiler modeline ait
temel ekonometrik denklem su sekilde tanimlanmaktadir (Park, 2011: 8):

Yie = (a+ui) + X'ieP + (ui +Vir) (21)

Sabit etkiler modelinde ¢ok fazla parametre bulundugundan serbestlik derecesi
kayb1 olugmaktadir. Rassal etkiler modelinde ise meydana gelen serbestlik derecesi
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kayb1 Onlenebilmektedir. Rasal etkiler modelinde biiyiik bir niifustan N sayida birey
rassal olarak ¢ekilmekte ve bireylerin niifusun tamamini temsil etmesine O6zen
gosterilmektedir. Boyle durumlarda N genellikle biiyiilk oldugundan sabit ektiler
modelinde ciddi serbestlik kayb1 durumu ortaya ¢ikmaktadir (Baltagi, 2005: 14)

Rassal etkiler modelinde goriilen etki, sabit etkiler modelinde goriildiigii gibi
yalnizca birim, yalnizca zaman etkili modeller olabildigi gibi; birim ve zaman etkisini
olarak bir arada bulundugu model seklinde de tanimlanabilmektedir. Tesadiifi etkiler
modelinde birimler tesadiifi olarak secilmekte ve birimler arasi farklar tesadiifi
olabilmektedir. Ancak birim etkiler ile agiklayict degiskenler arasindaki
korelasyonsuzluk, yatay kesit boyuttaki degiskenlik nedeniyle sabit etkiler modelinin
etkinligini ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle birim etkiler ve agiklayicit degiskenler

arasinda korelasyon bulunmuyorsa tesadiifi etkiler modeli kullanilmalidir (Recepoglu,
2019: 116-117).

9.3.5. Sabit ve Rassal Etkiler Tahmincisi Arasinda Tercih (Hausman Testi)

Hausman spesifikasyon testi, rassal ve sabit etkiler tahmincileri arasinda bir
karsilastirma amaci tasimaktadir (Park, 2011: 9). Birim ve zaman etkileri ile bagimsiz
degiskenlerin korelasyonlu olmasi durumuna gore; diger bir ifadeyle sabit veya rassal
etkiler modellerinin uygunlugu Hausman testi ile sinanabilmektedir. Hausman testinin
temel hipotezi,

Ho : E (uiXij) = E (3 Xij) = E (A, Xijt) = 0 (22)

bi¢ciminde tanimlanmaktadir. Test istatistigi parametre sayisi serbestlik dereceli XZ tablo
degerinden elde edilecek kritik deger ile karsilagtirilmaktadir. Hy hipotezi reddedilemez
ise sabit ve tesadiifi etkiler tahmincilerinin her ikisinin de tutarli oldugu ancak tesadiifi
etkiler tahmincisinin etkin olduguna karar verilmektedir. Aksi durumda ise (Ho
reddedilirse) sabit etkiler modeli tutarli olup rassal etkiler tahmincisi i¢sellik sebebiyle
tutarsiz kabul edilmektedir (Yerdelen Tatoglu, 2016: 65).

Sabit ve rassal etkiler modelleri arasinda karar verme olanagi taniyan Hausman
testi ile ilgili bu durum, sabit etkiler tahmincilerinin birim etkiler ile bagimsiz
degiskenler arasinda korelasyon durumu dikkate alinmaksizin tutarli, tesadiifi etkiler
tahmincilerininse  yalnizca korelasyon olmadigi durumda tutarli  oldugunu
gostermektedir (Recepoglu, 2019: 119).

9.3.6. Panel Veri Modellerinde Temel Varsayim Testleri (Diagnostik Testler)

Ekonometrik analizlerin en uygun ve sorunsuz verileri igeren modellerle
gerceklestirilmesi, elde edilen bulgularin giivenilirligi agisindan oldukg¢a 6nemlidir.
Diger bir ifadeyle gerekli varsayimlarin gerceklesmiyor olusu, yapllan analizlerin
etkinligini de biiyiik ol¢iide etkilemektedir. Bu nedenle simanmak iizere kurulmus,
sorunsuz ve giivenilir bir modelin gerekli varsayimlar1 saglama durumunu test eden
diagnostik (tespit) testleri ekonomik c¢alismalarda zaruri olarak kullanilmaktadir. Tablo
9.7.de panel veri analizlerinde rassal etkiler modeli igin kullanilan ve temel
varsayimlarin gecerliligini sinayan tespit testleri gosterilmektedir.

117



AVRUPA’YA YONELEN GOC HAREKETLERININ GENIS... Onur CELIK

Tablo 9.7. Temel Varsayim Testleri (Yerdelen Tatoglu, 2020: 250-259)

Test Aciklama Temel Varsayim
Levene, Brown ve Ortalama yerine aykiri/sapan
Forsythe’ nin Testleri degerlere karst  gelistirilen,

ortalama ve medyana dayali Modelde heteroskedasite
yerel  tahminciler ~ Oneren Yyoktur.

heteroskedasite (degisen
varyans) testi.
Bhargava, Franzini ve Otokorelasyonu ihmal eden Durbin-Watson ve
Narendranathan’in analizlerde  ortaya  ¢ikan Baltagi-Wu LBI degeri
Durbin  Watson  ve parametre etkinsizligi 2’den biiylikse modelde
Baltagi-Wu’'nun En lyi nedeniyle olusan kisitlamanm otokorelasyon yoktur.
Degismez Testleri tespit edilmesi igin Onerilen Aksi  durumda  birinci
otokorelasyon testi. dereceden
otokorelasyonun var
oldugu kabul
edilmektedir.
Friedman, Pesaran ve Modelde birimler arast Modelde birimler arasi
Frees Testleri korelasyonun varligini sinamak korelasyon yoktur.

i¢in kullanilan testler.

9.3.7. D’Agostino, Belanger ve D’ Agostino Normallik Testi

En kiicik kareler tahmin yonteminin ardindaki varsayimlardan bir digeri
normallik dagilimidir. Hata terimlerinin normal dagilimi nokta tahminlerinin elde
edilmesi i¢in zorunlu degildir ancak aralik tahminleri ve hipotez testlerinin
yapilabilmesi i¢in hata terimlerinin normal dagildigi varsayiminin saglanmasina ihtiyag
vardir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 261).

1990 yilinda D’Agostino, Belanger ve D’Agostino tarafindan gelistirilen
normallik testinde, ¢arpiklik ve basikligin ayri ayr1 ve birlikte sinanmasi i¢in asagida
temel hipotezleri verilen test siirecleri 6nerilmektedir (D’ Agostino vd., 1990: 316-317):

Ho : S = 0 (carpiklik sifirdir) (23)
Ho : K = 3 (basiklik {igtiir) (24)
Ho : S =0, K = 3 (hata terimleri normal dagilmaktadir) (25)

D’Agostino, Belanger ve D’Agostino normallik testi, ¢arpiklik degeri 0’a ve
basiklik degeri 3’e yaklastikca modelin hata terimlerinin normal dagilima yaklastigini
belirtmektedir. Test i¢in kurulan temel varsayim (Hp hipotezi), modelin hata
terimlerinin normal dagildigini ifade etmektedir. (Yerdelen Tatoglu, 2020: 265).

9.3.8. Varyans Biiyiitme Faktorii (VIiF)

Regresyon modellerinde, modelde yer alan agiklayici degiskenler arasindaki
dogrusal bir iligkinin bulunmamasi, sapmasiz model tahminlerinin yapilabilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Coklu dogrusal bagintinin tespiti i¢in ¢ok sayida yontem
bulunmaktadir. Bunlardan en yayin kullanima sahip olan varyans biiylitme faktoridiir
(Karakas, 2008: 18; Gujarati, 1999: 339).

Varyans bliyiitme faktorii, modelde yer alan agiklayict degiskenlerin tek tek
bagimli degisken, kalan aciklayici degiskenlerinse bagimsiz degiskenler olarak yer
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aldig1 yardimer regresyon modellerinden olusan R? degeri yardimiyla hesaplanmaktadir.
Asagida gosterilen VIF kriteri, 5’ten kiiciikse modelde ¢oklu dogrusal baginti sorunu
yoktur; 5’ten biiyiik ve 10°dan kiigiilse orta siddette; 10°dan biiyiikse yiiksek siddette
coklu dogrusal bagint1 sorunu vardir, denilmektedir (Yerdelen Tatoglu, 2020: 260).

VIF;= (26)

1-R?

Panel veri modellerini kullanan analizlerle ilgili agiklanan metodolojik
goriiniimde bir modelin etkin ve tutarli sonuglar gosterebilmesi i¢in bir¢ok varsayimi
icermesi/saglamasi gerektigi anlasilmaktadir. Bu nedenle bu g¢alismanin en etkin ve
tutarli sonuglar1 ortaya koyabilmesi, baska bir ifadeyle en dogru modelin kurulabilmesi
icin gerekli tiim sinamalar yapilarak analiz sonuglarina ulasilmaya ¢alisilmistir.

9.3.9. Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi

Driscoll-Kraay, yatay kesit ortalamalari serisi i¢cin Newey-West tiirii diizeltme
yapmaktadir. Bu bigimde gergeklesen standart hata tahminleri, yatay kesit boyut olan
N’den bagimsiz olarak N sonsuza bile gitse kovaryans matris tahmincilerinin
tutarliligini kesinlestirmektedir. Driscoll-Kraay tarafindan gelistirilen tahminci, biiylik T
ve N durumunda bile heteroskedasiye varliginda tutarli, uzamsal ve donemsel
korelasyonun genel bicimlerinde direncli standart hatalar olusturmaktadir (Yerdelen
Tatoglu, 2020: 335).

Tahmin edilen veri modelin, degisen varyans, otokorelasyon veya birimler arasi
korelasyon durumlarindan en az birinin olmasi durumunda, parametre tahminlerini
etkilemeden standart hatalar diizeltilmeli veya varliklar halinde uygun yontemler
kullanilmalidir. Driscoll-Kraay tahmincisi, yatay kesit boyutunun biiyiik olmasi
durumunda zayif olan, sadece biiyiikk T durumunda tutarhilik gosteren matris
tahmincileri tireten Parks-Kmenta yaklasimina alternatif olarak iiretilmistir (Diican ve
Akal, 2017: 72; Tatoglu, 2012: 241).

Driscoll-Kraay tahmincisinin boylelikle, degisen varyans, otokorelasyon ve
yatay kesit bagimliligi durumlarinda dahi direncli standart hatalarla etkin ve tutarh
tahminler yapabildigi anlagilmaktadir (Kutbay, 2019: 610).

9.4. Bulgular

Analiz dahilinde oncelikle modelin klasik model 6zelligi gosterip gostermedigi
test edilecektir. Uygun modelin tespit edilmesinden sonra modelde degisen varyans,
otokorelasyon, birimler arasi korelasyon sorunlarinin olup olmadigi incelenecektir.
Ayrica modelin ¢oklu dogrusal bagint1 problemi igerip igermedigi ve normal dagilim
gosterdigi varsaymmini saglama durumu arastirilacaktir. Bu bilgiler 1s1ginda uygun
yontem belirlenerek regresyon analizi sonuglarina yer verilecektir. Analiz, Model 1 ve
Model 2 i¢in bagimsiz incelemelerden olugsmaktadir.

Model 1, yapilan agiklamalarda daha once belirtildigi iizere Cekim Modelini
gostermektedir. Modelde yer alan degiskenler, gb¢ veren ve gd¢ alan bolgelerin gelir
diizeyleri, niifusu ve bolgeler arasindaki mesafeyi icermektedir. Model 2 ise Cekim
Modelinin diger faktorlerle genisletildigi formu olup, Genisletilmis Cekim Modelini
ifade etmektedir.

Tablo 9.8.°de, analiz kapsaminda kullanilan verilere ait temel tanimlayici
istatistikler yer almaktadir. Ortalama, standart sagilim, en kiiciik ve en biiylik degerleri
tanimlanirken, daha Once belirtildigi lizere, bazi llkeler i¢in go¢ ve gelir diizeyi
verilerinin elde edilememesinden dolay1r gozlem sayilarinda farkliliklar bulundugu
goriilmektedir.
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Tablo 9.8. Analizde Yer Alan Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Degisken Gozlem Ortalama Standart En Kiiciik  En Biiyiik

Sayis1 Dagilim Deger Deger
LMGR 356 8.863447 1.697465 4.812184 15.10787
LY 350 7.08572 1.042096 5.681725 8.640913
LY> 360 10.59942 0.527083 9.052301 11.36907
LDST 360 8.302715 0.361384 6.967476 8.971089
LPOP; 360 17.29942 0.5717786  16.43998 18.24624
LPOP, 360 17.13696 0.9635349  15.92964 18.25036
LUE; 360 2.487254 0.2149447  2.099244 2.87413
LUE> 360 1.853027 0.395893 1.144223 2.63327
LMS, 360 12.27284 1.201063 10.47169 15.11888
LUR; 360 4.365698 0.1399058  4.055517 4.585779
LPOL, 360 4.025244 0.6851064  1.560648 4.571269
LEF, 360 4.263117 0.08811302 4.114147 4.406717
LSEC; 360 2.212136 0.1107615  1.931521 2.302585

9.4.1. Klasik Modelin Gecerliliginin Test Edilmesi: LR Testi Sonuclari

Panel veri analizlerinde modelin sahip oldugu Ozellikleri tespit etmek,
kullanilacak olan testlerin dogru secilebilmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle birim ve/veya zaman etkisi icermeyen modeli temsil eden klasik modelin
gecerliliginin stnanmasi gerekmektedir.

Tablo 9.9. ve 9.10.’da, Hp hipotezi modelin birim ve/veya zaman etkisi
icerdigini ifade eden LR testi sonuglart Model 1 ve Model 2 i¢in gosterilmektedir. Ayni
tabloda modellerin yalnizca birim etki ve sadece zaman etkisi igerdigini varsayan
hipotezler de sitnanmig; modelin ortaya konulmustur.

120



AVRUPA’YA YONELEN GOC HAREKETLERININ GENIS... Onur CELIK

Tablo 9.9. LR Testi Sonuglari(Model 1)

Hipotez Test Istatistigi Sonuc
Model birim ve/veya zaman LR Test Istatistigi: 671.92 Model  birim  ve/veya
etkisi igermemektedir. Olasilik Degeri: 0.0000 zaman etkisi icermektedir.
Model birim etki LR Test Istatistigi: 652.44  Model birim etki
icermemektedir. Olasilik Degeri: 0.0000 icermektedir.
Model zaman etkisi LR Test Istatistigi 2.3e-13 Model ~ zaman  etkisi
icermemektedir. Olasilik Degeri: 1.0000 icermemektedir.

Tablo 9.10. LR Testi Sonuglari(Model 2)

Hipotez Test Istatistigi Sonu¢
Model birim ve/veya zaman LR Test Istatistigi: 473.10 Model birim  velveya
etkisi icermemektedir. Olasilik Degeri: 0.0000 zaman etkisi icermektedir.
Model birim etki LR Test Istatistigi: 471.95 Model birim etki
icermemektedir. Olasilik Degeri: 0.0000 icermektedir.

Model zaman etkisi LR Test Istatistigi: 5.7e-13  Model ~ zaman etKkisi
icermemektedir. Olasilik Degeri: 1.0000 icermemektedir.

Tanimlanan modellerin klasik model 6zelligi gosterdigi ile ilgili olusturulan
hipotez, yukaridaki tabloda yer alan bilgiler 1s18inda giicli bir bicimde
reddedilmektedir. Modellerin yalnizca birim etki igerdigi ve zaman etkisi icermedigi
varsayimi, aynt yontemle ayr1 ayri sinanmis ve yalnizca birim etkisi igerdigi tespit
edilmistir. Bu durumda hem Model 1 hem Model 2’nin, klasik model 6zelligi
gostermedigi ve rassal veya tesadiifi etkiler modellerinin kullaniminin uygun oldugu
anlagilmaktadir.

9.4.2. Sabit ve Rassal Etkiler Modeli Sonuclar

Sabit ve rassal etkiler modeli, bir modelin klasik model 6zelligi gostermedigi;
baska bir ifadeyle birim ve/veya zaman etkisi gosterdigi durumlarda, etkinin model
tizerindeki durumuna gore belirlenen model tiirleridir. Tablo 9.11. ve 9.12.’de, Model 1
ve Model 2’nin sabit ve/veya rassal etkiler icerdigi varsayimi altinda, birim ve zaman
etkisi icerme durumlar1 aragtirilmistir.
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Tablo 9.11. Sabit ve Rassal Etkiler Modeli Sonuglari(Model 1)

Model Test Istatistigi Sonuc
0.0000 Model birim etki icermektedir.
Sabit Etkiler Modeli 0.5067 Model zaman etkisi icermemektedir.
0.0000 Model birim etki igermektedir.
Rassal Etkiler Modeli 1.0000 Model zaman etkisi icermemektedir.

Tablo 9.12. Sabit ve Rassal Etkiler Modeli Sonuglari(Model 2)

Model Test istatistigi Sonuc
0.0000 Model birim etki igermektedir.
Sabit Etkiler Modeli 0.5398 Model zaman etkisi icermemektedir.
0.0000 Model birim etki icermektedir.
Rassal Etkiler Modeli 1.0000 Model zaman etkisi icermemektedir.

Sabit ve rassal etkiler modeli varsayimi altinda yapilan incelemelerde, Model 1
ve Model 2 ile ilgili benzer sonuglara rastlanmistir. Her iki model varsayimi altinda da
referans modeller birim etki igerirken, zaman etkisi icermemektedir. Elde edilen bu
bulgular, LR testi ile uyum gostermektedir. Hem sabit hem de rassal etkiler modelleri
bu durumda tutarli gériinmektedir.

9.4.3. Hausman ve Rhausman Testi Sonuclar

Sabit ve rassal etkiler modelinin birlikte tutarli oldugu durumda, literatiirde yer
alan bazi ¢alismalarda her iki model i¢in regresyon analizi sonuglarina yer verildigi
goriilmektedir. Iki modelin de tutarli olmasi, bdyle bir yol izlenmesini anlasilabilir
kilmaktadir.

Birim etki ile bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon olmamasi durumunda
her iki modelin de tutarli olabilecegi ancak boyle bir durumda etkin olan modelin -sabit
etkilerde olusacak bilgi kayb1 nedeniyle- rassal etkiler modeli olacagi bilinmektedir. Bu
nedenle tutarli oldugu kabul edilen her iki model arasindan etkin olanin tespit
edilebilmesi i¢in Hp hipotezi rassal etkiler modelinin etkin oldugunu ifade eden
Hausman ve varsayimlardan sapma durumlarina karst direngli olan Rhausman
testlerinden yararlanilmistir.

Tablo 9.13. Hausman ve Rhausman Testi Sonuglari(Model 1)

Test Istatistik Sonuc

Hausman Test Ist.: 0.0001 Sabit etkiler tahmincisi etkindir.

Rhausman Test Ist.: 0.0612 Rassal (tesadiifi) etkiler tahmincisi etkindir.

Model 1 i¢in uygulanan Hausman ve Rhausman testi sonuglarina gore (Tablo
9.13.), iki testin Onerdigi modeller farkli gériinmektedir. Hausman testi sabit etkileri
etkin varsayarken, genel varsayimdan sapmalar durumunda kullanilan Rhausman testi
rassal etkiler modelini 6nermektedir.

122



AVRUPA’YA YONELEN GOC HAREKETLERININ GENIS... Onur CELIK

Tablo 9.14. Hausman ve Rhausman Testi Sonuglari(Model 2)

Test Istatistik Sonu¢

Hausman Test Ist.: 0.0000 Sabit etkiler tahmincisi etkindir.

Rhausman Test Ist.: 0.5836 Rassal (tesadiifi) etkiler tahmincisi etkindir.

Sabit ve rassal etkiler modeli arasinda se¢im konusunda Model 2 nin Model 1 ile
benzer sonuglara sahip oldugu goriilmektedir (Tablo 9.14.). Hausman testi sabit,
Rhausman testi rassal etkiler modelinin etkin olduguna iliskin sonuglar gostermektedir.
Bu durumda, Hausman testine gére daha gii¢lii varsayimlar iceren Rhausman testi
sonuglar1 dikkate alinmakta; analize rassal etkiler modelinin etkin oldugu varsayimi
altinda devam edilmektedir. Ancak en dogru modelin referans alinabilmesi igin bahsi
gecen genel varsayimlardan sapmalarin durumuna gore bu tercih yeniden gozden
gecirilebilmektedir.

9.4.4. Temel Varsayim (Diagnostik) Test Sonugclari

Panel veri modellerinde kullanilan temel varsayim testleri, sonuglarin
giivenilirligi ve etkinligi agisindan 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir. Modeldeki
olas1 degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyonu sorunlarini tespit
eden bu testler; uygun direngli tahmin yontemlerinin kullanilabilmesi i¢in 6n bilgiler
sunmaktadir. Modelin normal dagilim gostermesi varsayimi ve ¢oklu dogrusal baginti
problemi igerip icermedigi durumlari, temel varsayim testleri igerisinde degerlendirilmis
olup Tablo 9.15. ve Tablo 9.16.’te gosterilmektedir.

Tablo 9.15. Temel Varsayim Test Sonuglari (Model 1)

Temel Varsayim Test Istatistik Degeri Sonu¢

Modelde degisen varyans W; : 0.0000 Modelde degisen varyans

sorunu  (heteroskedasite) W5 : 0.0000 sorunu vardir.

yoktur. W3, : 0.0000

Modelde otokorelasyon Durbin-Watson: 1.19 < 2 Modelde otokorelasyon

sorunu yoktur. Baltagi-Wu LBI: 1.66 <2  sorunu vardir.

Modelde birimler arasi Pesaran: 0.0000 Modelde birimler arasi

korelasyon sorunu yoktur.  Friedman: 0.9914 korelasyon sorunu vardir.
Frees < 0.05 (Friedman testine  gore

birimler aras1 korelasyon
sorunu yoktur.)

Model normal Skewness-Kurtosis: 0.8816 Model normal dagilimlidir.
dagilmaktadir.

Modelde ¢oklu dogrusal Mean VIF :2.28 <5 Modelde c¢oklu dogrusal
bagint1 problemi yoktur. bagint1 problemi yoktur.

Model 1 i¢in yapilan diagnostik testler neticesinde, modelde degisen varyans ve
otokorelasyon sorunlarinin bulundugu tespit edilmistir. Model, normal dagilim
varsayimini saglarken; modelde c¢oklu dogrusal baginti sorununa rastlanmamaistir.
Birimler arasi korelasyon sorunu ile ilgili olarak kullanilan testlerden Pesaran ve Frees
testi, sorunun var oldugunu belirtirken; Friedman testi sonuglari modelde birimler arasi

123



AVRUPA’YA YONELEN GOC HAREKETLERININ GENIS... Onur CELIK

korelasyon sorunu olmadigini belirtmektedir. Bu durumda modelin birimler arasi
korelasyon sorununu igerdigi kabul edilmistir. Ayrica belirtilmelidir ki, Hausman ve
Rhausman testleri arasindaki tercih konusunda, temel varsayim testlerinde sapma tespit
edildiginden, daha Once referans alinan rassal etkiler modelinin etkin oldugu
anlasilmaktadir.

Tablo 9.16. Temel Varsayim Test Sonuglar1 (Model 2)

Temel Varsayim Test Istatistik Degeri Sonu¢

Modelde degisen varyans W;: 0.0000 Modelde degisen varyans

sorunu  (heteroskedasite) Wsq : 0.0920 sorunu vardir.

yoktur. W3, : 0.0000

Modelde otokorelasyon Durbin-Watson: 1.24 < 2 Modelde otokorelasyon

sorunu yoktur. Baltagi-Wu LBI: 1.94 <2  sorunu vardir.

Modelde birimler aras1 Pesaran: 0.0054 Modelde birimler arasi

korelasyon yoktur. Friedman: 1.0000 korelasyon vardir.

Frees < 0.05 (Friedman testine  gore

birimler aras1 korelasyon
yoktur.)

Model normal Skewness-Kurtosis: 0.2882 Model normal dagilimlidir.

dagilmaktadir.

Modelde c¢oklu dogrusal Mean VIF :4.57<5 Modelde c¢oklu dogrusal

bagint1 problemi yoktur. bagint1 problemi yoktur.

Model 2 igin elde edilen tespit testi sonuglarina gore (Tablo 9.16.), Model 2’de
degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarina rastlanmistir.
Wso degeri degisen varyans, Friedman testi birimler arasi korelasyon sorununu kabul
etmese de, diger iki deger ve testin sorunu kabul etmesi nedeniyle -gilivenilir sonuglara
ulagilabilmesi i¢in- bu problemlerin var oldugu kabul edilmistir. Diger yandan, modelde
normal dagilim kosulu saglanirken; parametrelerin giivenilirligi agisindan Oonem arz
eden coklu dogrusal baginti probleminin bulunmadigi tespit edilmistir. Model 1 ile
benzer olarak, temel varsayimlardan sapmalar meydana geldigi goriildiiglinden,
Rhausman testinin etkin oldugu Model 2 i¢cin de kabul edilmektedir.

Yapilan tespit testleri neticesinde saglanan ve sapmalar gosterilen diagnostik
testlerin iki model i¢in de ayni oldugu anlagilmaktadir. Degisen varyans, otokorelasyon
ve birimler aras1 korelasyon sorunlar1 goriilen modeller icin, bu sorunlara karst direncli
olan; bagka bir ifade ile bu sorunlar1 ¢ozerek analiz sonuglarini veren uygun yontem
kullanilmalidir.

9.4.5. Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi Sonuglari

Ilgili teorik arastirmalarda, panel veri analizlerinde goriilen degisen varyans,
otokorelasyon ve olas1 birimler arasi korelasyon sorunlarina karsi direngli bir test
olarak, Driscoll-Kraay testinin 6nerildigi gorilmektedir.

Model 1 ve Model 2 igin, varsayimdan sapmalara karsi direngli olan ve
regresyon analizi sonuglarini gosteren Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi test
bulgulart Tablo 9.17. ve 9.18.’de gosterilmistir.
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Tablo 9.17. Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi Regresyon Sonuglar1 (Model 1)

Bagimh Degisken: LMGR

Aciklayici Katsayl Standart Hata Olasilik Degeri
Degiskenler
LY, -0.3160 0.1593 0.104
LY, 2.9554 0.5587 0.003*
LDST -3.3932 0.8306 0.009*
LPOP, -0.4711 0.5423 0.425
LPOP; 1.2198 0.2720 0.006*
Sabit -4.8444 12.0795 0.705

Fist-0.0000, R?: 0.2243

* : Degiskenin %1 kritik deger i¢in anlamli oldugunu gostermektedir.

Model 1 i¢in uygulanan Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi sonuglarina
gore, Cekim Modeli Yaklasimi, Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan Avrupa’ya en ¢ok go¢
veren ve alan llkeler 6zelinde 2015-2020 donemi icin gog¢ hareketlerini agiklama
hususunda gegerli bir modeldir.

Model ile ilgili olarak elde edilen F istatistik degeri, 0.0000 olarak
hesaplanmistir. Boylelikle modelin anlamsiz oldugunu varsayan Hp hipotezi kabul
edilememektedir. Diger bir ifadeyle referans model anlamlidir ve dogru bir sekilde
kurulmustur.

Modelin agiklayicilik diizeyini gdsteren R? degeri, 0.2243 olarak tespit
edilmistir. Referans model cercevesinde meydana gelen go¢ hareketlerindeki degisim
i¢cin, modelde yer alan aciklayici degiskenlerdeki degisim yaklasik %23 oraninda etki
gostermektedir.
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Tablo 9.18. Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahmincisi Regresyon Sonuglari (Model 2)

Bagimh Degisken: LMGR

Aciklayici Katsayl Standart Hata Olasilik Degeri
Degiskenler

LY, 0.10191 0.1946 0.628
LY, 1.9134 0.5114 0.020**
LDST -0.8569 0.1878 0.010*
LPOP, -1.0368 0.3455 0.040**
LPOP; 0.1087 0.1735 0.565
LUE; -1.6352 0.2501 0.003*
LUE; -0.5073 0.1328 0.019**
LMS, 0.8963 0.0449 0.000*
LUR, 0.2891 0.5957 0.653
LPOL; 0.0333 0.1739 0.857
LEF; -0.5602 0.5363 0.355
LSEC, 1.0812 0.1201 0.001*
DBRD 0.4730 1.7331 0.798
DLNG 1.2207 0.1945 0.003*
Sabit 1.2624 3.5405 0.739

Fit-0.0000, R?: 0.5425

* : Degiskenin %1 kritik deger i¢in anlamli oldugunu gostermektedir.
** : Degiskenin %5 kritik deger i¢in anlamli oldugunu gdstermektedir.

Model 2 i¢in yapilan analiz sonuglarma gore, Genisletilmis Cekim Modeli
Yaklasimi, referans donem icerisinde Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan se¢ilmis Avrupa
tilkelerine go¢ konusunda gegerli bir modeldir.

Ho hipotezi, olusturulan modelin anlamsiz oldugunu ifade eden F istatistik testi
olasilik degerine gore, Cekim Modeli Yaklasimi genel olarak anlamlidir ve dogru bir
sekilde kurulmustur.

0.5434 olarak elde edilen R? degeri modelin agiklayicilik diizeyininne oldugunu,
diger bir ifadeyle tim acgiklayict degiskenlerde meydana gelen degisimin, gog
hareketlerindeki degisimin yaklasik olarak %55’ini agikladigini gostermektedir.
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9.5. Bulgularin Degerlendirilmesi

Ampirik analiz kapsaminda uygulanan tiim tespit (diagnostik) testleri
neticesinde, en uygun regresyon tahmincisinin Driscoll-Kraay Standart Hatalar
Tahmincisi oldugu saptanmistir. Boylece Driscoll-Kraay regresyon analizi sonuglari,
gocii etkiledigi varsayilan degiskenlerin gog ile iliskisi baglaminda Model 1 ve Model 2
olarak acgiklanmuistir.

Analizde referans alinan Cekim Modeli, hem go¢ edilen bolgelerdeki cezp edici
(cekici), hem de gogiin basladigi bolgelerdeki insanlar1 goge zorlayan itici faktorleri
icermektedir. Her iki bolgedeki gelir, iki bolge arasindaki mesafe ve gog¢ alan ve veren
bolgelerin niifusunun ana agiklayici degiskenler oldugu model, ¢esitlenen gog¢ nedenleri
cercevesinde genisletilmistir.

Ana degiskenlere ek olarak, iki bolgedeki igsizlik oranlar1 ve go¢ edilen
bolgedeki ¢ekici faktorler modele eklenmistir. Ayrica gociin basladigi bolgedeki itici
faktdr oldugu varsayilan givenlik tehditleri endeksine modelde yer verilmistir. Gog
edilen bolgedeki gekici faktorler igin, bolgeye daha 6nce go¢ eden kisi sayisi (gogmen,
siginmaci ve miiltecileri kapsayan go¢cmen stoku), kentlesme orani, siyasi istikrar ve
ekonomik oOzgiirliik endeksi kullanilmistir. Son olarak rakamlarla ifade edilemeyen
faktorler icin kukla degiskenler kullanilmistir. Sinir ve dil ortakligi olarak belirlenen
kukla degiskenler icin; ortakligin bulunmasi durumuna 1, bulunmamasina ise 0 degeri
verilmistir. Yapilan analizler netincesinde elde edilen bulgular, Model 1 ve Model 2
olarak ac¢iklanmuistir.

Model 1

Afrika, Asya ve Orta Dogu’nun en fazla go¢ veren lilkelerinden en iist diizeyde
goc alan Avrupa tilkelerine yonelen gogun refah arayis1 kapsaminda, 2015-2020
donemini kapsayan, aciklayicilik diizeyi (R %) 0.2243 olan ve anlamsiz oldugu hipotezi
giiclii bir sekilde reddedilen (Fis: 0.0000) Cekim Modeli i¢in;

e Gog veren bolgenin geliri (y1), go¢ lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etki
gostermemektedir.

e Gog edilen bolgenin geliri (y2), go¢ lizerinde istatistiki olarak anlamlidir ve go¢
edilen bolgedeki gelir ile go¢ hareketleri arasinda pozitif bir iliski
bulunmaktadir. G6¢ edilen bolgedeki gelirde yasanan %1°lik bir artis, goc
hareketlerini %2.95 artirmaktadir

e (Goglin bagladigr ve tamamladig bolgeler arasindaki mesafe (d), go¢ tizerinde
istatistiki olarak anlamlidir. Bolgeler aras1 mesafe ile go¢ hareketleri arasindaki
iligki negatif olarak elde edilmistir. Mesafedeki %1’lik bir artis, goc
hareketlerini %3.39 azaltmaktadir.

e Gog veren bolgenin niifusu (p1), goc tizerinde istatistiki olarak anlamli bir etki
gostermemektedir.

e Go¢ alan bolgenin niifusu (p2), go¢ hareketleri lizerinde istatistiki olarak
anlamlidir. G6¢ alan bolgedeki niifus arttik¢a, go¢ hareketlerinin arttii yani goc
ile gé¢ veren bolge niifusu arasinda pozitif bir iliski sonucuna ulasilmistir. Gog
alan bolgedeki niifusta meydana gelen %1°lik bir artis gd¢ hareketlerini %1.21
artirmaktadir.

Model 1’de yer alan ve istatistiksel olarak anlamli bulunmayan LY; ve LPOP;
degiskenleri, Avrupa’ya yonelen go¢ hareketlerinde baslangi¢ noktalarina ait verilerin
(gelir dizeyi ve nufus) onemsenmedigini belirtmektedir. Diger bir ifadeyle, kisi veya
gruplar i¢in Oncelikli 6neme sahip degiskenlerin go¢ edilen bdlgeye ait veriler oldugu
anlasilmaktadir.
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Model 2

Afrika, Asya ve Orta Dogu’ da en c¢ok goc¢ veren iilkelerden en ¢ok gog alan

Avrupa iilkelerine yonelen gogun refah arayis1 kapsaminda, 2015-2020 donemini
kapsayan, agiklayicilik diizeyi (R ) 0,5425 olan ve anlamsiz oldugu hipotezi gii¢lii bir
sekilde reddedilen (Fjs: 0.0000) Gemslet11m1$ Cekim Modeli igin;

Gog¢ veren bolgenin geliri (y1), gbc iizerinde istatistiki olarak anlamli bir etki
gostermemektedir.

Gog edilen bolgenin geliri (y»), gog lizerinde istatistiki olarak anlamlidir ve gog
edilen bolgedeki gelir ile gbo¢ hareketleri arasinda pozitif bir iliski
bulunmaktadir. G6¢ edilen bolgedeki gelirde yasanan %1°lik bir artis, gog
hareketlerini %1,91 artirmaktadir.

Gogilin bagladigl ve tamamladig: bolgeler arasindaki mesafe (d), go¢ tlizerinde
istatistiki olarak anlamlidir. Bolgeler aras1 mesafe ile go¢ hareketleri arasindaki
ilisgki negatif olarak elde edilmistir. Mesafedeki %1’lik bir artis, goc
hareketlerini %0,85 azaltmaktadir.

Go6¢ veren bolgenin niifusu (p1), go¢ hareketleri iizerinde istatistiki olarak
anlamlidir. Go¢ veren bolgedeki niifus %1 azaldikca, go¢ hareketlerinin %1,03
arttig1 yani goc ile go¢ veren bolge niifusu arasinda negatif bir iliski sonucuna
ulasilmustir.

Go¢ alan bolgenin niifusu (p2), go¢ tlizerinde istatistiki olarak anlamli bir etki
gostermemektedir.

Gog¢ veren lilkenin issizlik orani (uj), go¢ tizerinde istatistiki olarak anlamli bir
etki gostermektedir. Aralarinda negatif iliskinin bulundugu gbé¢ ve go¢ veren
tilkedeki igsizlik orani iligkisi i¢in, issizlik oranlarindaki %1°lik bir artig, gog
hareketlerini %1,63 azaltmaktadir. Go¢iin basladigi bolgedeki issizlik oraninin
negatif deger icermesi genel kabul goren fikirler ortlismemektedir. DeWaard vd.
(2012)’nin ¢aligmasinda, go¢ ve go¢ veren bolgenin issizlik orani iliskisi i¢in bu
calisma ile benzer bir sonuca ulasilmistir. Bu durumun gerekgesi olarak gog
etme maliyetlerine dikkat c¢ekilmistir. Insanlar goc¢ edebilmek igin belirli
diizeyde bir maddi birikime sahip olmak zorundadir. Ancak igsizlik durumu,
insanlarin gd¢ maliyetlerini karsllayabllecek maddi birikime sahip olmastna
olanak tanimadigindan, igsizlik artisinin go¢ hareketlerini azaltabilecegi ifade
edilmistir.

Gog¢ alan iilkenin igsizlik orani (uy), go¢ iizerinde istatistiki olarak anlamli bir
etki gostermektedir. Go¢ edilen bolgedeki issizlikteki %1°lik bir azalis, goc
hareketlerini %0,50 artirmaktadir.

Gog edilen bolgede yasayan ve daha once farkli {ilkelerden go¢ eden kisi sayisi
(imy), goe tizerinde istatistiki olarak anlamlidir. Gog edilen bolgedeki daha evvel
gd¢ edenlerin sayisindaki %1°lik bir artis, gogii %0,89 artirmaktadir.

Go¢ edilen bolgedeki kentlesme orani (urbany), goc iizerinde istatistiki olarak
anlamli degildir.

Gog edilen bolgedeki siyasi istikrar endeksi (poly), goc lizerinde istatistiki olarak
anlamli degildir.

Gog veren bolgedeki giivenlik tehditleri endeksi (secy), gog lizerinde istatistiki
olarak anlamli bir etki gostermektedir. Glivenlik tehditleri endeksindeki %1°lik
bir artis gb¢ hareketlerini %1,08 artirmaktadir.

Gog edilen bolgedeki ekonomik 6zgiirliik endeksi (free,), gog tizerinde istatistiki
olarak anlamli degildir.

Gog veren bolgelerden edilen bolgelere geciste ortak sinirimn istatistiki olarak
anlamli bir etkisi bulunmamaktadir.

Go¢ veren ve alan tlilkeler arasindaki ortak dil olmasi durumu, go¢ hareketlerini
istatistiki olarak anlamli bir bigimde etkilemektedir.

Model 2 olarak tanimlanan Genisletilmis Cekim Modelinden elde edilen

sonuglara gore, Cekim Modeline ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi faktorler
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eklendiginde Model 1°de anlamsiz bulunan ve gbé¢ veren bolgeye ait niifus verisi
istatistiksel olarak anlamli hale gelirken; Model 1’de anlamli bulunan ve go¢ alan
bolgeye ait niifus verisi anlamsiz olmaktadir. Bu durumda ¢ekici ve itici faktorlerin
birbirlerini etkileyebilme 6zelligi 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak insanlarin niifusun fazla
oldugu bolgelerde yasama egilimine ait sonuglar degismemektedir. Go¢ veren bolgenin
gelir diizeyi 2. modelde de anlamsiz bulunurken, bu bolgeye ait sehirlesme orani, politik
istikrar, ekonomik O6zgiirliik ve sinir ortakligi gibi degiskenler de gd¢ hareketlerini
istatistiksel olarak agiklamamaktadir. Ortaya ¢ikan bu sonuglar go¢ edenlerin sahip
oldugu ozellikler ve oncelikleri ile iliskilendirilebilir. Yalnizca hayatta kalmak i¢in go¢
eden, siyasi sistemlere karsi yeterli ilgi ve bilgisi bulunmayan veya go¢ edene degin
geleneksel yapir igerisinde kendi biitgesini hi¢ yonetmemis olan gd¢ edenler, bu
degiskenleri 6ncelikli ihtiyaglar olarak gormemektedir.

GoOc¢ veren bolgelerdeki gelir diizeyinin go¢ iizerinde anlamli bir etki
gostermemesi ve goc edilen bolgelerdeki gelirin gocii istatistiksel olarak agiklamasi, gog
edenlerin gelir faktoriinii goreceli olarak degil, mutlak olarak dikkate aldigini
gostermektedir. Ayrica gelir faktoriinlin go¢ lizerinde etkili olmasi, bugiine kadar
yapilan ¢alismalarin birgogu ile benzerlik gostermektedir. Ekonomideki mal ve
hizmetlere olan talebin ancak gelir ile desteklenmesi haline tiikketime doniisebilecegi
diisiiniildiiglinde, daha yiiksek bir refah diizeyine sahip olmanin énemli faktorlerinden
birisinin gelir diizeyi oldugu sdylenebilir. Bu durumda gidilen boélgedeki gelir diizeyi
hem Model 1 hem de Model 2 i¢in ¢ekici bir faktorii temsil etmektedir.

Gog stirecinde alian mesafenin biiyiikligii ise beklenen bir sonug olarak go¢
lizerinde negatif ve anlamli bir etki gdstermistir. ilk gd¢ teorilerinden bu yana gég
hareketlerinin ~ genellikle ilk olarak en yakin bolgelere dogru gergeklestigi
gorilmektedir. Mesafe faktoriiniin go¢ hareketleri iizerinde negatif etki gdstermesi,
tarihteki ilk gé¢ hareketlerinde go¢ hareketlerinin genel olarak yaya olarak yapilmasi ile
aciklanabilir. Goriiliiyor ki referans donem ve model igerisinde go¢ hareketleri (tiim
teknolojik kosullara ragmen), yaya olarak (veya gelismis bir ara¢ olmadan)
gerceklestiriliyor olabilir. Bilhassa siginmaci ve miiltecilerin yagamdan kopmamak
adia gergeklestirdikleri go¢ hareketlerinin genelde plansiz ve bir kagis bigiminde
gerceklesmesi ve diger yandan go¢ veren bolgelerdeki sosyal yapida goriilen i¢ catisma,
savas ve fikirler nedeniyle ortaya c¢ikabilecek zuliim gibi faktorler mesafe degiskeni
kapsaminda ele alinan sonuglar1 dogrular niteliktedir. Boylelikle go¢ mesafesinin gogii
azaltan bir faktor oldugu her iki referans model i¢in gegerli olan bir durumdur.

Gog veren ilkelerdeki niifus ile go¢ hareketleri arasinda goriilen negatif iliski,
baz1 6znel kosullar aile agiklanabilir. Bir bolgedeki niifus azaldik¢a o bolgede kalan
insanlar da go¢ egilimi gostereceklerdir. Ciinkii bir bolgedeki niifusun azalmasi is
imkanlari, kamu yatirnmlar1 gibi iktisadi faktorleri olumsuz etkilerken, ¢esitli giivenlik
aciklarint da beraberinde getirebilmektedir. Ayrica sosyolojik olarak da insanlarin
giderek daha fazla yalnizlastigini hissettigi bir durumda, sosyal baglarinin yoneldigi
bolgelere gitmesi olasi bir durumdur.

Go¢ hususunda cekici ve itici etkiler gosterebilen niifus faktorii, referans donem
i¢in mevcut arastirma kapsaminda her iki model i¢in -tek bir farkla- ¢ekici faktor olarak
elde edilmistir. Model 1, go¢ veren bolgenin degil, alan bdlgenin niifusunun dikkate
alindigmi gostermektedir. Model 2 bulgularinda ise, go¢ veren bolgedeki niifus
azaldik¢a go¢ hareketleri artmaktadir. Bu durum, niifusun yogun oldugu boélgelerdeki
maddi olanaklardan, bir gruba ait hissetme duygusuna kadar bir¢ok faktor ile
iliskilendiirlmektedir.

Gog edilen bolgelerdeki issizlik oranlarmin gd¢ hareketlerini negatif yonde
etkilemesi, insanlarin bir gelire sahip olabilmek adina go¢ etmeleri durumunu
aglklamaktadlr Insanlar, yasamsal kosullarin temini igin bir gelire sahip olmak isterler
ve bunun i¢in de goc ettigi bolgelerdeki is imkanlarin1 dnemserler. Boylelikle goc
edenlerin gog ettikleri bolgedeki issizlik oranmin diismesi sonucunda bu bdlgeyi daha
fazla tercih etmeleri bu cercevede anlasilabilirdir ve goc¢ alan bolgedeki issizlik
oranindaki azalisin gekici faktor oldugu sdylenebilmektedir. Bu durumda, issizlik
oranlarindaki diisiislerin (gidilecek bolge acisindan) c¢ekici bir faktor oldugu
goriilmektedir.
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Gog ile issizlik oranlar1 arasindaki iliski hususunda varsayilan duruma ters diisen
tek durum, go¢ veren bolgedeki issizligin artmasi karsisinda go¢ hareketlerinin azalmasi
sonucudur. Normal sartlar altinda issizlikteki artisin o bdlgedeki insanlar1 bolgeden
ayrilmaya itmesi ve go¢ hareketlerini artirmasi1 beklenmektedir. Ancak ampirik analiz
sonucunda bu iliskinin negatif oldugu ve genel kani ile uyumlu olmadig goriilmektedir.
Bu durum, go¢ edecek kisilerin gd¢ maliyetlerini karsilayabilmesi i¢in bir gelire ihtiyag
duymasi ve issizlik nedeniyle bu geliri saglayamamasi ile agiklanmaktadir.

Go¢ alan bolgelerde yasayan ve daha 6nce buralara go¢ edenlerin sayisi ile gog
hareketleri arasindaki iliskinin pozitif ve anlamli oldugu goriilmektedir. Bu durum, bir
yandan sosyal aglar kapsaminda olusturulan teorileri dogrularken; diger yandan fazla
sayida goc ile karsi karsiya kalan bolgelerde gelisen go¢ hukuku ve politikalar
durumunu desteklemektedir. Anlasiliyor ki goc¢ edilen bolgelerdeki go¢ eden sayisi
¢ekici faktordiir.

Gog veren bolgelerdeki gilivenlik kosullarimi temsil eden giivenlik tehditleri
endeksi, bir itici faktor olarak gd¢ hareketlerini artiran anlamli bir degisken olarak tespit
edilmistir. Siginmaci ve miiltecilerin go¢ hareketlerinde 6nemli bir belirleyici olan
savas, i¢ catisma, terdr gibi durumlar; giivenlik endeksinin birer belirleyicisidir ve gocii
artirarak beklenen etkiyi gostermektedir. O halde giivenlik tehditleri endeksi, go¢ i¢in
(gb¢ veren bolge a¢sindan) itici bir faktordiir.

Son olarak kiiltiirel faktorler cercevesinde analize dahil edilen dil faktorii, gocii
artiran bir degisken olarak elde edilmistir. Bu kapsamda gé¢ eden insanlarin topluma
uyum saglama, ekonomik kosullari olugturma ve olasi diger go¢ maliyetlerini en aza
indirme hususunda dillerini konusabildikleri {ilkelere go¢ egiliminin bulundugu
sonucuna ulagilabilir. Go¢ alan {ilkeler agisindan degerlendirildiginde, dil ortakliginin
varlig1 ¢ekici bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Goriiliiyor ki gd¢ eden insanlarin go¢ kararlarinda ¢ok sayida ve farkli
alanlardaki faktorler etkili olmaktadir. Gelir, mesafe, sosyal ve kiiltliirel baglar, is
imkanlar1 ve ortak kiiltiirel degerler bu calismanin referans iilkeleri ve donemleri icin
anlamli bulunan gogiin belirleyicileridir.

Ampirik sonuglar 1g181nda, istatistiksel olarak anlamli bulunan degiskenlerin yer
aldig1 Model 1 ve Model 2, su sekilde tanimlanmaistir:

Model 1:
1.0000LMGR = -4.844478 + 2.9554LY5 — 3.3932LD + 1.2198LP, + u. 27)
Model 2:

1.0000LMGR = 3.4396+1.9134LY, —0.8569LD —1.0368LP, -1.6352LUE; -0.5073LU,
+0.8963LMS; +1.0812LSEC; +1.2207DLNG1 7+ U. (28)

Go¢ hareketlerinin nedenlerini agiklamak {izerine literatiirde yaygin bir
kullanima sahip olan Cekim Modeli, 2015-2020 doneminde Afrika, Asya ve Orta
Dogudan se¢ilmis 10 Avrupa {ilkesine go¢ hareketlerini anlamli bir sekilde
aciklamaktadir.Ayrica diger faktorlerle genisletilen Cekim Modelinin go¢ hareketlerini
aciklama diizeyi belirgin bir bicimde artig gostermistir.
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10. SONUC VE TARTISMA

Bu tez, go¢ olgusunu kavramsal, teorik, tarihi, hukuki ve ampirik olarak,
secilmig bolgelerden Avrupa’ya yonelen goc kapsaminda agiklamayr amaclamistir. Bu
ama¢ dogrultusunda, gocilin teorik yapisi, go¢ edenlerin refah arayisi cergevesinde
incelenmistir. Go¢ edenlerin sahip oldugu kimlik smiflandirilmisg; literatiirde ve
ekonomi biliminde yer alan go¢ kavrami agiklanmigtir. Avrupa’nin gé¢ gegmisi, Antik,
Orta, Modern ve Yakin Cag donemleri itibariyla aktarilmig; Avrupa’ya yonelen
insanlarin gog¢ kararinda etkili olabilen ve go¢ edenler i¢in bir bolgeyi cekici kilabilen
faktorler tanimlanmistir. Go¢ hususunda mevcut ulusal ve ulus tstii hukuki ¢ergeve, gog
edenlerin kimligi 6zelinde ele alinmis; gdc alaninda faaliyetler yiiriiten uluslararasi
kurumlara ait bilgilere yer verilmistir. Uluslararast gd¢ hukukunun getirdigi
sorumluluklar dogrultusunda, Avrupa ve Tiirkiye’nin gog¢ politikalari, sdylem-eylem
tutarliligi noktasinda karsilastirilarak degerlendirilmistir. Tezin  ampirik  arastirma
boliimiinde, go¢ edenlerin kararlarinda etkili oldugu varsayilan gelir, niifus ve mesafe
degiskenini iceren Model 1 ve ekonomik, sosyal, kiiltiirel, cografi ve siyasi faktorler ile
genisletilen Model 2 statik panel veri analizi ile test edilmistir.

Yapilan arastirmalar neticesinde, gogmen, miilteci, siginmact ve gegici koruma
altindaki kisilerin, uluslararas1 metinlerdeki anlamlarinin farklilik arz ettigi goriilmustiir.
Bu baglamda go¢menlerin, sosyal ve ekonomik faktorlere bagli olarak; miilteci,
siginmaci ve Tiirkiye’nin Suriyeliler i¢in uyguladigr gegici koruma statiisiinde yer alan
bireylerin, 6liim, zuliim, korku, baski vb. faktdrler nedeniyle goc¢ ettigi belirlenmistir.

Gog¢ eden kimligiyle ilgili olarak, go¢ nedenleri dogrultusunda ortaya g¢ikan
klasik ve modern gog teorilerinde, itici ve ¢ekici faktorler ile iligkilendirilen bir yapi
goriilmiistiir. Go¢ veren bolge agisindan, ekonomik sorunlar, sosyal ve kiiltiirel yapiyla
ilgili hosnutsuzluklar ve siyasi huzursuzluklar insanlar1 bagka bir bolgeye itmektedir.
Diger yandan yiiksek gelir diizeyi, gelismis sosyo-kiltirel yap: ve olgun bir siyasi
diizen, insanlar1 bir bolgeye ¢eken faktorler olarak tespit edilmistir. Iktisat biliminde ise
g0¢ kavrami makro ve mikro yapidaki iktisadi kavramlar ile birlikte degerlendirilmistir.
Iktisat biliminde makro seviyede go¢ hareketleri uluslararast emek faktorii hareketliligi
ve lcret diizeyi ile agiklanirken; mikro diizeyde bireysel faktorler ve fayda-maliyet
analizine dayandirildig1 sonucuna varilmistir.

Avrupa goc¢ tarthinde, Antik ve Orta Cag’da Avrupa’daki go¢ hareketlerinin
agirlikli olarak istila biciminde, Kita icinde ve Kita’ya yonelen sekilde gerceklestigi
anlasilmaktadir. Modern ve Yakin Cag’da, Avrupa’dan diger bolgelere goc
hareketlerinin agirlikli olarak iktisadi faaliyetler nedeniyle cesitlendigi gorilmiistiir.
Gilntimiizdeki go¢ hareketleri i¢in, Avrupa’daki yiiksek refah diizeyine bagli olarak
Kita’ya yonelen go¢ bigiminin goéreceli olarak daha fazla goriildiigli ulasilan bulgular
arasindadir. Giiniimiizdeki go¢ hareketlerinin Avrupa’ya yonelmesi, Kita’nin sahip
oldugu ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi yap1 ile ilgili olmustur. Avrupa’nin sosyal
ve siyasi sartlarinin diinya ortalamasindan gorece daha iyi olmasinin bolge’nin bundan
sonraki zamanlarda da ¢ekim merkezi olabilecegini gdstermistir.

Yakin donemde Suriye, Afrika, Ukrayna gibi Avrupa’da yasanan olaylar gogle
ilgili uluslararas1 hukuki yapinin insasi zaruri hale getirmistir. 20. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra Avrupa i¢in baglayici olan ve uluslararasi: go¢ hukukunu olusturan ¢cok
sayida sozlesmenin olusturuldugu, ortaya c¢ikan yeni durumlar dogrultusunda bu
sozlesmelerin gocle ilgili yeterli koruma saglamadigi gibi sozlesmeye taraf iilkelere
sorumluluk yiiklemedigi goriilmistiir. Miilteci ve sigimmacilara dair haklar, zaman
icerisinde bolge ve zaman smirina bakilmasizin siginmaci ya da miilteci 6zelligi
gosteren herkesin bu haklara sahip olacagi bigimde genisletilmistir. Ancak iilkelerin go¢
politikalart kapsaminda yiiriittiigli uygulamalarin biiyilk 6l¢iide sdylem-eylem
tutarsizligi icerdigi anlasilmistir. Ayrica go¢ hukukunun ulagsmak istedigi hedefler i¢in
kurulan uluslararas1 go¢ kurumlarinin, go¢ edenlerin yasam kosullarini iyilestirmek igin
cok sayida faaliyeti yiiriittiigii fakat Bat1 hiiklimetlerinin politikalarina yon vermedigi
gorilmistiir. Yapilan uluslararasi anlagsmalarda yer alan koruyucu hiikiimlere ragmen
Avrupa Birligi iilkeleri, istisnai durumlar hari¢, basta Suriyeli ve Afrikalilar olmak
lizere, miilteci 6zelligi gosteren ve Bolge’ye giris icin sinirlara yonelen kisilere karsi
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ayrimel bir tavir ortaya koymustur. Bir diger ifadeyle, bu insanlarin uluslararasi hukukta
miilteci haklaria sahip olabilecegi agik¢a belirtildigi halde, bu insanlara biiylik 6lciide
kapal1 kap1 politikas1 uygulandigi ve go¢ edenlerin Bolge’ nin disina itilmeye ¢alisildigi
gorilmistiir. Buna karsin, 2022 yilindaki Rusya-Ukrayna savasindan kagan siginmaci
veya miiltecilere kars1 AB iilkelerinin olduk¢a hosgoriilii bir bicimde agik kap1 politikasi
izledigi ve hukuki yapiyla celistigi halde sigimmaci ve miilteci ayrimi yaptigi
saptanmistir.

Diger yandan go¢ veren ve alan bolgeler arasinda bir gecis yolu ve ayn1 zamanda
bir varis noktasi olan Tiirkiye’nin go¢ politikalarinin uluslararasi belgelerde yer alan
hiikiimlerle amag¢ noktasinda biiyiik 6lgiide Ortiistiigli, go¢ politikalarinin insanlarin
hayatta kalmasini oncelik edinen bir ¢izgide uygulandig1 sonucuna ulasilmistir. Tiirkiye,
ortaya cikabilecek problemlerin Oniine gecilebilmesi adma Tiirkiye’ye siginan
milyonlarca Suriyeliye miilteci statiisii vermemis onlara gecgici koruma statiisii tanimais,
uluslararasi toplumundan ¢ok ileri bir koruma saglamistir.

Gog edenlerin go¢ kararlarinda belirleyici olan faktorleri tespit etmek amaciyla
tezin ampirik arastirma kisminda, Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan en ¢ok gog veren 6
tilkenin (Suriye, Irak, Afgamstan [ran, Somali ve Sudan) en ¢ok goc alan 10 Avrupa
iilkesine (Tiirkiye, Almanya Fransa, Hollanda Avusturya, Hollanda, Isvicre Isveg,
Birlesik Krallik, Belcika, Italya) gé(;ii Cekim Modeli kapsaminda 2015-2020 dénemi
icin statik panel veri analizi ile incelenmis; analiz sonucunda, modelin dogru
kurulduguna dair gii¢lii kanitlara ulasilmistir.

Gog edilen bolgedeki gelir diizeyinin istatistiksel olarak anlamli ve gociin pozitif
bir fonksiyonu oldugu goriilmiistiir. Bu durumda go¢ eden kisilerin daha iyi iktisadi
kosullar i¢in go¢ ettikleri ve gelir diizeyinin gd¢ hareketleri i¢in belirleyici oldugu
sOylenebilmektedir.

Bolgeler arasi mesafe, go¢ iizerindeki anlamli faktorlerden biri olarak tespit
edilmistir. Mesafenin uzamasi durumunda go¢ maliyetinin artmasi ve go¢ilin zorlagsmast,
basta kagis big¢iminde gO¢ edenler olmak {izere birey veya gruplarin go¢linii
zorlastirmakta ve azaltmaktadir.

Nufus degiskeni ile ilgili bulgular, go¢ edenlerin artan niifusla dogru oranda gog¢
hareketlerini gerceklestirdiklerini ortaya koymustur. Ekonomik, sosyal ve siyasi
yapilarin niifusun yiiksek oldugu bolgelerde daha gelismis olma51 bu durumun
nedenleri olarak gosterilebilir. Literatiirde sikg¢a rastlanan, gog edenlerin kalabalik
bblgelerde yasama egilimi olarak aciklanan bu iliski, gbo¢ veren bdlgedeki niifusun
gdgtin bir fonksiyonu oldugunu gostermistir.

Issmhk oranlarinin her iki bélge i¢in go¢ hareketleri iizerinde istatistiksel olarak
anlamli ve goclin bir fonksiyonu oldugu bulgusuna ulagilmistir. Diisiik diizeydeki
igsizlik orani, gidilen bolgeleri istihdama kolay dahil olunabilmesi yoniiyle ¢ekici hale
getirmektedir. Ek olarak, bireylerin issizlik nedeniyle gd¢ maliyetlerini
karsilayamamalari, go¢ii azaltan bir faktor olarak tespit edilmistir.

Go¢ eden aglarimin, gdc hareketlerini istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir
bicimde etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. G6¢ edenlerin yogun oldugu bdlgelerdeki
kisiler ile geride biraktiklar1 bolge arasindaki iliskilerin varlig1 ve bu iilkelerdeki hukuki
yapinin daha olgun olmasi, gd¢men stokunu g¢ekici bir faktor olarak ortaya ¢ikmasinin
ardindaki nedenler olarak siralanabilir.

Gog¢ hareketlerinin bireysel veya kitlesel olarak ger¢eklesmesinde 6nemli etkileri
olan ve giivensizlik ortamini temsil eden giivenlik tehditleri, go¢ii istatistiksel olarak
anlamli bir bi¢imde etkileyen degisken olarak tespit edilmistir. Boylece go¢ veren bdlge
icin giivenlik tehditleri, 6liim, zuliim, siddet vb. kosullar1 icerdiginden itici faktorii
temsil etmektedir.

Go¢ edenlerin kararin1 daha ¢ok go¢ sonrast etkileyen dil faktorii, goc
hareketlerinin acgiklanmasinda istatistiksel olarak anlamli olarak bulunan degiskenlerden
bir digeridir. Kiiltlirel bir faktdr olan ortak dil, gé¢ sonrasinda go¢ edilen bolge ile
biitiinlesebilmek bakimindan O6nem arz ettiginden, ¢ekici bir faktér olarak
degerlendirilmektedir.

Ampirik analizden elde edilen sonuglar, bazi istisnai durumlar hari¢ genel olarak
literatlir ile uyum gostermektedir. Genel varsayimdan sapma gosteren bulgular ise
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iilkelerin igerisinde bulunduklar1 olast 6zel durumlar ile agiklanabilecek tiirden
sonuglardir. Modelde yer alan degiskenlerden, siyasi istikrar, ekonomik o6zgiirlik ve
kentlesme faktoriiniin gé¢ hareketlerini istatistiksel olarak agiklanmamasi, gé¢ edenlerin
siyasi konularla ilgi duyarlilik diizeyindeki eksiklikler, diisiik egitim diizeyi ve kentlerin
sahip oldugu faktorlere karsi ilgisizlik durumu ile agiklanabilir.

Itici ve ¢ekici faktorlerin igerisinde barindirdigi gog veren ve go¢ alan bolgelere
ait istekler ve ¢ekinceler dikkate alindiginda, go¢ hareketlerinin kontrol edilmesi veya
verimli bir sekilde yonetilmesi daha olasi hale gelebilmektedir. Elde edilen bilgiler
1s51g8inda olusturulacak goc politikalari, hem gbd¢ edenlerin daha saglikli bir bigimde
hareket etmesine, hem de go¢ alan ve veren lilkelerdeki insanlarin go¢ hareketlerinin
olumsuz yonlerinden daha az etkilenmelerine katki saglayacaktir. Boylelikle insani
dramlarin meydana gelmesinin engellenmesinin yani sira, go¢ alan Tlkelerdeki
ekonomik, sosyal ve siyasi yapi zarar gormeyecek ve go¢ veren bolgedeki insan
kaynaklar1 daha verimli bir sekilde yonetebilecektir. Gog¢ hareketlerinin anlamli bir
fonksiyonu olan sosyal aglar, yiiksek sayida gé¢ edene ev sahipligi yapan lilkelere go¢
egiliminin daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu nedenle yogun go¢ alan tilkeler,
gb¢ konusunda olusturdugu gelecek planlarinda yeni go¢ hareketlerinin muhtemel
oldugunu dikkate almalidir. Benzer bigimde gelirin anlamli ve pozitif etkisinden 6tiiri,
goreceli olarak yiiksek gelire sahip iilkelere goc¢ egilimi yiiksek goriildiigiinden,
ekonomi ile ilgili politikalar emek arzinin artabilecegi durumu dogrultusunda
olusturulmalidir. Diger yandan go¢ hareketleri i¢in itici bir faktor olan giivenlik
aciklarmin go¢ lizerinde yiiksek anlamlilik diizeyi gostermesi sebebiyle, Diinya’nin
herhangi bir bolgesinde baslayan savasin, catisma ortaminin ve tehditlerin diger tilkelere
go¢ hareketlerini artirabilecegi 6ngoriilmektedir. Bu nedenle diger iilkelerin, giivenlik
aci81 bulunan iilkelerdeki problemleri ¢ézecek uygulamalara katki saglayacak bir yol
izlemesi Onerilmektedir. Ayrica miilteci 0zelli§i gosteren kisilerin siginma talepleri,
belirlenen hukuki g¢ercevede degerlendirilmeli; miilteci ayrimi yapilmaksizin sahip
olunan sorumluluklar yerine getirilmelidir.

Diger taraftan, ampirik ¢aligmalar i¢in siginmaci, miilteci ve go¢men gruplarinin
gb¢ hareketlerini ayrigtirarak olusturulacak modeller ve analizler, 6zel durumlara ait
bulgularin tespitine daha net katkilar saglayabilecektir. Ayn1 amag¢ kapsaminda, dinamik
panel veri analizi ile yapilacak caligsmalar, referans iilkeler i¢in ayristirilmis sonuglara
ulagilabilmesine imkan taniyabilecektir.
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